
 

 

 
 

Red de seguimiento del 
estado biológico de los 
ríos de la CAPV 
Informe de resultados 
Campaña 2018 

MAYO 2019 

 

UTE ANBIOTEK-CIMERA 
 



Red de seguimiento del estado biológico de los ríos de la CAPV  
Informe de resultados. Campaña 2018  

 

 

 

 

TIPO DE DOCUMENTO: Informe. 

TÍTULO DEL DOCUMENTO: Red de seguimiento del estado biológico de los ríos de la Comunidad 

Autónoma del País Vasco. Informe de resultados. Campaña 2018. 

ELABORADO POR: UTE ANBIOTEK-CIMERA  

AUTORES: Alberto Aguirre, Jesús Arrate, Henar Fraile, Begoña Gartzia de Bikuña, José Manuel 

Leonardo, Eva López, Salvador Luján, Maite Moso y Alberto Manzanos. 

FECHA: Mayo 2019. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

MAYO 2019 

 



INFORME REALIZADO POR  UTE Anbiotek-Cimera 
 

 

 

MAYO 2019 

 

Índice 

Red de seguimiento del estado biológico de los ríos 

de la Comunidad Autónoma del País Vasco.  

Informe de resultados. Campaña 2018. 

1. Introducción, material y métodos ................................................... 5 

1.1. Masas de agua de la categoría ríos en la CAPV .............................................. 6 

1.2. Diseño de la red de control .............................................................................. 9 

1.3. Evaluación del estado/potencial ecológico ................................................... 11 

1.4. Muestreos: calendario y precipitaciones ...................................................... 13 

2. Resumen y conclusiones ............................................................... 15 

2.1. Evaluación Campaña 2018 ............................................................................. 15 

2.2. Evaluación del período 2014-2018 ................................................................. 22 

2.3. Conclusiones................................................................................................... 26 

3. Diagnóstico y evolución de estado ecológico ............................. 28 

3.1. Unidad Hidrológica Karrantza ........................................................................ 29 

3.2. Unidad Hidrológica Agüera ............................................................................ 31 

3.3. Unidad Hidrológica Barbadun ........................................................................ 33 

3.4. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Ibaizabal-Nerbioi ........................................... 35 

3.5. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Cadagua ........................................................ 46 

3.6. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Bajo Ibaizabal ................................................ 50 

3.7. Unidad Hidrológica Butroe ............................................................................. 53 

3.8. Unidad Hidrológica Oka .................................................................................. 57 

3.9. Unidad Hidrológica Lea .................................................................................. 61 

3.10. Unidad Hidrológica Artibai ............................................................................. 64 

3.11. Unidad Hidrológica Deba ................................................................................ 67 

3.12. Unidad Hidrológica Urola ............................................................................... 74 

3.13. Unidad Hidrológica Oria ................................................................................. 80 

3.14. Unidad Hidrológica Urumea ........................................................................... 89 

3.15. Unidad Hidrológica Oiartzun .......................................................................... 92 



Red de seguimiento del estado biológico de los ríos de la CAPV  
Informe de resultados. Campaña 2018  

 

 

4 
Introducción, material y métodos 

3.16. Unidad Hidrológica Bidasoa ........................................................................... 95 

3.17. Unidad Hidrológica Purón .............................................................................. 97 

3.18. Unidad Hidrológica Omecillo ......................................................................... 99 

3.19. Unidad Hidrológica Baia ............................................................................... 103 

3.20. Unidad Hidrológica Zadorra ......................................................................... 106 

3.21. Unidad Hidrológica Ega ................................................................................ 116 

3.22. Unidad Hidrológica Inglares ......................................................................... 120 

3.23. Unidad Hidrológica Arakil............................................................................. 123 

3.24. Unidad Hidrológica Ebro .............................................................................. 125 

4. Evaluación detallada de indicadores de calidad ........................ 127 

4.1. Unidad Hidrológica Karrantza ...................................................................... 128 

4.2. Unidad Hidrológica Agüera .......................................................................... 132 

4.3. Unidad Hidrológica Barbadun ...................................................................... 136 

4.4. Unidad Hidrológica Ibaizabal-Nerbioi .......................................................... 140 

4.5. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Cadagua ...................................................... 163 

4.6. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Bajo Ibaizabal .............................................. 171 

4.7. Unidad Hidrológica Butroe ........................................................................... 177 

4.8. Unidad Hidrológica Oka ................................................................................ 182 

4.9. Unidad Hidrológica Lea ................................................................................ 188 

4.10. Unidad Hidrológica Artibai ........................................................................... 192 

4.11. Unidad Hidrológica Deba .............................................................................. 196 

4.12. Unidad Hidrológica Urola ............................................................................. 211 

4.13. Unidad Hidrológica Oria ............................................................................... 222 

4.14. Unidad Hidrológica Urumea ......................................................................... 244 

4.15. Unidad Hidrológica Oiartzun ........................................................................ 249 

4.16. Unidad Hidrológica Bidasoa ......................................................................... 254 

4.17. Unidad Hidrológica Purón ............................................................................ 259 

4.18. Unidad Hidrológica Omecillo ....................................................................... 263 

4.19. Unidad Hidrológica Baia ............................................................................... 268 

4.20. Unidad Hidrológica Zadorra ......................................................................... 273 

4.21. Unidad Hidrológica Ega ................................................................................ 292 

4.22. Unidad Hidrológica Inglares ......................................................................... 297 

4.23. Unidad Hidrológica Arakil............................................................................. 301 

4.24. Unidad Hidrológica Ebro .............................................................................. 305 



INFORME REALIZADO POR  UTE Anbiotek-Cimera 
 

 

 

5 
Introducción, material y métodos 

1.  
Introducción, material y 

métodos 
Este informe de resultados de la campaña 2018 de la ñRed de Seguimiento del Estado Biol·gico de 

los R²os de la Comunidad Aut·noma del Pa²s Vascoò (RSEBR) se ha estructurado en cuatro partes: 

¶ Introducción, material y métodos: en esta parte puede encontrarse información relativa a las 

estaciones y programas de control llevados a cabo, así como a los indicadores estudiados y la 

determinación del estado/ potencial ecológico. También se aporta información sobre el calendario 

de muestreos y las precipitaciones, por Territorio Histórico, a lo largo de esta campaña 2018. 

¶ Resumen de resultados y conclusiones: en esta apartado se presentan los resultados del año 

2018, así como la evolución de los últimos cinco años (2014-2018). 

¶ Diagnóstico y evolución de estado ecológico: Se presenta la información por unidades 

hidrológicas con el siguiente contenido.  

o Presentación de las masas de agua (tipología y naturaleza) y de las estaciones de control 

(tipo de red a la que pertenece).  

o Para las estaciones representativas de masa, se proporciona un cuadro diagnóstico de 

estado/ potencial ecológico que recoge los resultados de la campaña 2018 (estos resultados 

también aparecen plasmados en un mapa de la unidad hidrológica) y la valoración global para 

el quinquenio 2014-2018, así como del cumplimiento o incumplimiento de los objetivos 

ecológicos establecidos para cada masa en los Planes Hidrológicos correspondientes.  

o Resultados año a año entre 2014-2018 para todos los indicadores que intervienen en el 

cálculo de estado/ potencial ecológico y un comentario por masa; así como el mapa de 

evolución histórica por estación para los indicadores biológicos.  

o Las estaciones complementarias se presentan con los datos año a año de todo el quinquenio, 

un comentario por estación y los gráficos de evolución histórica de los indicadores biológicos.  

¶ Evaluación detallada por elementos de calidad: aporta información relativa a cada indicador 

biológico; macroinvertebrados bentónicos, fauna piscícola y flora acuática: organismos 

fitobentónicos y macrófitos. Esta información está agrupada por unidad hidrológica y masa. 
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Se acompaña esta memoria con un documento de síntesis (disponible en versión castellano y 

euskera), que resume los resultados de la ñRed de Seguimiento del Estado Biol·gico de los R²os de 

la Comunidad Aut·noma del Pa²s Vascoò en la campaña 2018, como su evolución en el último 

quinquenio (2014-2018). 

Además, los datos brutos obtenidos a lo largo del estudio se encuentran recogidos en la Base de 

Datos de la Red. Con objeto de economizar papel, no se han incluido en el informe, pero sí se 

incluyen en el CD-ROM que acompaña a dicho informe.  

1.1. MASAS DE AGUA DE LA CATEGORÍA RÍOS EN LA CAPV 

El marco normativo para la designación de las masas de agua superficiales naturales viene definido 

por la Directiva Marco de Aguas (2000/60/CE o DMA), traspuesta al ordenamiento jurídico español 

mediante el Texto Refundido de la Ley de Aguas (TRLA), el Reglamento de Planificación Hidrológica 

(RPH) y la Ley de Aguas del País Vasco (LAPV).  

En el contexto de la DMA, una masa de agua se considera a aquella unidad discreta y significativa de 

agua que presenta características homogéneas, de tal manera que su delimitación permite establecer 

una base espacial en la cual es coherente desarrollar un análisis de las presiones e impactos que la 

afectan, definir los programas de seguimiento y medidas derivados del análisis anterior y comprobar 

el grado de cumplimiento de los objetivos ambientales que le sean de aplicación.  

Las masas de agua superficial se clasifican en las categorías de ríos, lagos, aguas de transición y 

costeras. De acuerdo a su naturaleza podrán clasificarse como naturales, muy modificadas o 

artificiales. Los embalses son ríos muy modificados por presencia de presas efecto aguas arriba, por 

tanto, se contabilizan dentro de la categoría ríos, aunque se asimilan a lagos en cuanto a su 

caracterización. 

La RSEBR tiene como elemento de estudio las masas de agua de la categor²a r²os ñno embalsesò 

sitas en la CAPV. 

Previamente a establecer la división administrativa a la que perteneces las masas de agua 

estudiadas, es importante definir el concepto de demarcación hidrográfica. Se entiende como 

demarcación hidrográfica la zona marina y terrestre compuesta por una o varias cuencas 

hidrográficas vecinas y las aguas subterráneas y costeras asociadas, designada como principal 

unidad a efectos de la gestión de las cuencas hidrográficas. 

El ámbito territorial de las demarcaciones hidrográficas se estableció en el Real Decreto 29/2011, de 

14 de enero, por el que se modifican el Real Decreto 125/2007, de 2 de febrero y en el Real Decreto 

650/1987, de 8 de mayo, se definen los ámbitos territoriales de los Organismos de cuenca y de los 

planes hidrológicos. En el territorio de la CAPV concurren tres Demarcaciones Hidrográficas:  

¶ Demarcación del Cantábrico oriental (CHCOr). La Demarcación del Cantábrico Oriental 

comprende el territorio de las cuencas hidrográficas de los ríos que vierten al mar Cantábrico 

desde la cuenca del Barbadun hasta la del Oiartzun, incluyendo la intercuenca entre la del arroyo 

de La Sequilla y la del río Barbadun, así como todas sus aguas de transición y costeras, y el 

territorio español de las cuencas de los ríos Bidasoa, incluyendo sus aguas de transición, Nive y 

Nivelle. Las aguas costeras tienen como límite oeste la línea de orientación 2º que pasa por 

Punta del Covarón y como límite este la frontera entre el mar territorial de España y Francia. La 

competencia de planificación y gestión se divide de la siguiente forma: para las masas de ámbito 
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intercomunitario la competencia recae en la Confederación Hidrográfica del Cantábrico y para las 

cuencas internas de la CAPV o intracomunitarias en la Agencia vasca del Agua-URA. 

¶ Demarcación del Cantábrico occidental (CHCOc). La demarcación del Cantábrico Occidental 

comprende el territorio de las cuencas hidrográficas de los ríos que vierten al mar Cantábrico 

desde la cuenca del río Eo, hasta la cuenca del Barbadun, excluidas ésta última y la intercuenca 

entre la del arroyo de La Sequilla y la del río Barbadun, así como todas sus aguas de transición y 

costeras. Las aguas costeras tienen como límite oeste la línea con orientación 0º que pasa por la 

Punta de Peñas Blancas, al oeste del río Eo, y como límite este la línea con orientación 2º que 

pasa por Punta del Covarón, en el límite entre las Comunidades Autónomas de Cantabria y del 

País Vasco. Dentro de la CAPV ocupa la parte occidental del TH de Bizkaia. Puesto que son 

masas de ámbito intercomunitario, la competencia de planificación y gestión recae en la 

Confederación Hidrográfica del Cantábrico 

¶ Demarcación del Ebro (CHE). En el ámbito de la CAPV la Demarcación del Ebro comprende los 

ríos de la vertiente mediterránea de la CAPV. Puesto que son masas de ámbito intercomunitario, 

la competencia de planificación y gestión recae en la Confederación Hidrográfica del Ebro 

Uno de los instrumentos clave para la aplicación de la DMA son los planes hidrológicos, que deben 

elaborarse para cada demarcación hidrográfica, y que deben incluir el conjunto de actuaciones 

dirigidas a alcanzar los objetivos de la DMA. En el territorio de la CAPV concurren tres Planes 

Hidrológicos uno de los cuales es el resultado de la armonización de a su vez dos PH (el de Cuencas 

internas de la Administración hidráulica del País Vasco y otro de las Cuencas Intercomunitarias que 

discurren por el territorio). 

Los grandes objetivos de la planificación hidrológica son tres: conseguir el buen estado y la adecuada 

protección de las masas de agua de la demarcación; lograr la satisfacción de las demandas de agua; 

y alcanzar el equilibrio y armonización del desarrollo territorial y regional. Para conseguir el primer 

objetivo es primeramente necesario diagnosticar adecuadamente el estado de cada masa de agua y 

contrastarlo con los objetivos ambientales específicos establecidos para cada una de ellas en cada 

PH.  

El diagnóstico de estado y en concreto el diagnóstico de estado ecológico (el objetivo de este trabajo) 

parte de la existencia de redes de control del estado de las masas de agua que informen de la 

situación de las mismas, de su evolución y de la idoneidad o no de los programas de medidas 

establecidos en los distintos PH, así como del coste económico de la consecución de los objetivos 

ambientales establecidos. 

1.1.1. Identificación y delimitación de masas 

A partir de las delimitaciones de masas y dentro de la ñRed de seguimiento del estado biol·gico de los 

r²os de la Comunidad Aut·noma del Pa²s Vascoò (RSEBR-CAPV), se considera que el objeto de 

estudio son las masas de la categoría ríos, excluidos las masas de agua de la categoría ríos muy 

modificadas asimilables a lagos (Embalses) (Tabla 1) y considerando sólo las masas significativas de 

cara a su gestión (según criterios del URA). Esto supone un total de 135 masas de agua, 115 

consideradas naturales y 20 designadas como masas de agua muy modificadas (Tabla 1).  

La actual RSEBR controla de forma directa un total de 126 masas de agua de la categoría ríos (no 

embalse), es decir, disponen de una estación de control que se considera representativa de la masa 

de agua. Por tanto, solo hay 9 masas que carecen de control, pero se considera que no lo necesitan 
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bien porque no superan los 10 km2 de tamaño de cuenca dentro de la CAPV bien porque aun 

teniendo una cuenca algo mayor, aunque inferior a 25 km2, carecen de presiones. 

Tabla 1 Masas de agua de la categoría ríos muy modificadas asimilables a lagos (Embalses) presentes en la CAPV 

Ámbito UH Masas 

CHCOr-CHC Ibaizabal Embalse de Maroño Izoria 

CHCOr-CHC Oria Embalse de Ibiur 

CHCOr-CHC Oria Embalse de Arriarán 

CHCOr-CHC Urumea Embalse del Añarbe 

CHCOr-URA Deba Urkulu Embalse 

CHCOr-URA Deba Embalse Aixola 

CHCOr-URA Urola Embalse Barrendiola 

CHCOr-URA Urola Ibaieder Embalse 

CHE Zadorra Embalse de Urrúnaga 

CHE Zadorra Embalse de Albiña 

CHE Zadorra Embalse de Ullivarri-Gamboa 

Tabla 2 Número de masas de agua de la categoría ríos por Unidad Hidrológica: número total de masas, número de masas 
naturales, artificiales y número de masas sin control. 

Ámbito UH 
Masas 

Total Naturales MAMM sin control 

CHCOc Agüera 2 2 0 1 

CHCOc Karrantza 3 3 0 1 

CHCOr Artibai 1 1 0 0 

CHCOr Barbadun 2 2 0 0 

CHCOr Bidasoa 3 3 0 0 

CHCOr Butroe 3 3 0 0 

CHCOr Deba 14 10 4 0 

CHCOr Ibaizabal 25 14 11 0 

CHCOr Lea 2 2 0 0 

CHCOr Oiartzun 1 1 0 0 

CHCOr Oka 4 4 0 0 

CHCOr Oria 20 17 3 0 

CHCOr Urola 10 8 2 0 

CHCOr Urumea 5 5 0 1 

CHE Arakil 2 2 0 0 

CHE Baia 3 3 0 0 

CHE Ebro 1 1 0 0 

CHE Ega 6 6 0 1 

CHE Inglares 2 2 0 1 

CHE Omecillo 5 5 0 0 

CHE Purón 1 1 0 0 

CHE Zadorra 20 20 0 4 

TOTAL 135 115 20 9 

1.1.2. Tipologías existentes en la CAPV 

La Directiva 2000/60/CE establece que dentro de cada categoría de masas de agua se deben 

agrupar masas de agua con características similares, en lo que se ha denominado asignación de 

tipologías. En las cuencas de la CAPV han sido identificados 9 tipos de la categoría ríos. 

La agrupación de masas mediante la asignación de tipologías sirve para establecer para cada tipo 

sus características naturales y valores asociados a condiciones inalteradas, y así poder establecer las 

denominadas condiciones de referencia, elemento clave para el establecimiento de objetivos 

ambientales y la valoración de estado ecológico. 

Estas condiciones de referencia deben obtenerse para cada tipo y asociarse a cada indicador de 

calidad biológica, así como a ciertos indicadores de calidad fisicoquímica. Cada indicador es el 

resultado del análisis de varias métricas o parámetros, que en la mayoría de los casos se integran en 

los denominados índices multimétricos. 
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Figura 1 Tipología de ríos en la CAPV 

 

Tabla 3 Tipos de masas de agua superficial de la categoría ríos en la CAPV. 

Tipologías en la CAPV 

122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos 

123-Ríos vasco-pirenaicos 

130-Ríos costeros cántabro-atlánticos 

132-Pequeños ejes cántabro-atlánticos calcáreos 

129-Ejes fluviales principales cántabro-atlánticos calcáreos 

112-Ríos de montaña mediterránea calcárea 

126-Ríos de montaña húmeda calcárea 

115-Ejes mediterráneo-continentales poco mineralizados 

109-Ríos mineralizados de la baja montaña mediterránea 

 

1.2. DISEÑO DE LA RED DE CONTROL 

La RSEBR se diseña mediante una selección motivada de estaciones de control a los que se les 

asigna programas de control que implica diferentes frecuencias de control de cada uno de los 

elementos de calidad biológica que se complementan con control de elementos de calidad 

fisicoquímica en el marco de la RSEQR; y que en su conjunto permiten evaluar el estado o potencial 

ecológico de los ríos. En el ámbito de la RSEBR, durante la campaña 2018 se han evaluado de forma 

directa un total de 151 estaciones de control que se pueden clasificar por la motivación para su 

selección:Red básica: Son 118 estaciones representativas de la masa de agua; de ellas 52 se 

consideran de la red de control de vigilancia y 66 de control operativo 1. 

                                                        
1 La estación ZIR043, representativa de la masa Iriola hasta embalse de Urrunaga, no dispone de datos biológicos ya que su 

cauce estaba seco en la campaña de aguas bajas. 
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¶ Red de control de impactos: Son 15 estaciones que pretenden estudiar los tramos sometidos a 

presiones significativas por la existencia de estaciones depuradoras de aguas residuales o en 

entornos urbano-industriales, así como, su evolución una vez puestos en marcha los programas 

de medidas. Complementariamente, se han evaluado macroinvertebrados y fitobentos en 6 

estaciones para el control de EDARs. 

¶ Red de investigación: 9 estaciones que pretenden estudiar tramos en masas con problemáticas 

desconocidas o masas para las que dado su gran tamaño y/o heterogeneidad se considera que 

una estación de control es insuficiente. 

¶ Red de zonas protegidas: 2 estaciones para el control de tramos con figuras de protección que 

están ubicados en masas que no siempre cumplen sus objetivos ambientales2. 

¶ Red de referencia: se ha muestreado 1 estación que no se contempla en la red básica para 

disponer de un registro actualizado en situación de nivel bajo o nulo de presiones.  

Para el diagnóstico completo de la anualidad 2018, se han tenido en consideración las evaluaciones 

realizadas en campañas previas en 8 estaciones de control. Son estaciones asociadas a masas 

naturales, de pequeño tamaño y sin riesgo de incumplir su objetivo de calidad para las que no se 

espera cambios en su diagnóstico y que tienen programado un control cada varios años. 

Tabla 4  Estaciones de control 2018: Tipo y número. 

Tipo de Estaciones 
Nº de Estaciones  

con control 2018 con datos previos  

Red básica de control de vigilancia 52 8 

Red básica de control operativa 66 -- 

Red de control impactos  15+6 -- 

Red de investigación 9 -- 

Red de control de zonas protegidas 2 -- 

Red de referencia 1 -- 

Total de estaciones 151 159 

 
Dentro de la RSEBR se distinguen dos programas de control relacionados con la fauna bentónica de 

invertebrados y organismos fitobentónicos: 

¶ Programa de control de máximos (49 estaciones para fitobentos, 48 para macroinvertebrados): 

Implica la realización de dos controles (aguas altas y aguas bajas). Se lleva a cabo en estaciones 

sometidas a un impacto por contaminación, con el objetivo de determinar si con caudales más 

altos se revierte o se mantiene dicho impacto, y/o estaciones de las que interese contar con más 

datos (estaciones de referencia, estaciones con problemáticas desconocidas, etc.) siempre y 

cuando las características de la estación permitan realizar el muestreo de aguas altas en 

condiciones idóneas.  

¶ Programa de control de mínimos (102 estaciones para fitobentos, 103 para macroinvertebrados): 

Implica un único control en aguas bajas. Se lleva a cabo en estaciones donde se sabe que el 

caudal no es un factor determinante de la calidad biológica.  

En el caso de la fauna piscícola, el control puede ser de carácter anual o bienal según la estabilidad 

histórica de esta estación para este indicador; y algunas estaciones de la red de investigación no 

                                                        
2 La estación DOA042, en la cabecera del río Arantzazu, no dispone de datos biológicos ya que su cauce estaba seco en la 

campaña de aguas bajas. 
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llevan asociado el control de este indicador. En cuanto a la vegetación acuática, el control es bienal y 

sólo se lleva a cabo en las estaciones que pertenecen a la red básica. 

Figura 2 Red de seguimiento del estado biológico de los ríos de la CAPV. Ubicación de las estaciones de control y tipo y 
programa de control asociado.  

 

1.3. EVALUACIÓN DEL ESTADO/POTENCIAL ECOLÓGICO 

La consecución de los objetivos ambientales generales de las aguas superficiales (art. 92 bis TRLA) 

implica que los diferentes indicadores del estado no deben apartarse significativamente de las 

condiciones naturales, es decir, el grado de distorsión o desviación de las condiciones inalteradas o 

condiciones de referencia debe ser tal que permita la consecución de un buen estado ecológico o un 

buen potencial ecológico.  

En el marco de la evaluación de estado ecológico de los ríos de la CAPV debe tenerse en 

consideración el Real Decreto 817/2015 y el Real Decreto 1/2016 que establece la delimitación y 

tipificación de los ríos presentes en la CAPV. 

El estado ecológico debe ser determinado por la combinación de los indicadores biológicos, físico-

químicos e hidromorfológicos. Para masas naturales se clasifica en cinco clases de estado ecológico: 

Muy bueno, Bueno, Moderado, Deficiente y Malo; y en el caso de las masas de agua artificiales o 

muy modificadas se evalúa el potencial ecológico que se clasifica en cuatro clases: Máximo o Bueno, 

Moderado, Deficiente y Malo.  



Red de seguimiento del estado biológico de los ríos de la CAPV  
Informe de resultados. Campaña 2018  

 

 

12 
Introducción, material y métodos 

Según el Real Decreto 817/2015, la valoración de estado ecológico en primer lugar se corresponde 

con la peor de las valoraciones efectuadas para cada uno de los indicadores biológicos. La 

evaluación de los elementos de calidad biológicos se realiza mediante el cálculo denominado Ratio 

de Calidad Ecológica (RCE), es decir, la relación entre los valores observados y los correspondientes 

a las condiciones de referencia de la correspondiente tipología. El valor de RCE que determina la 

consecución de un buen estado ecológico (límite entre Bueno y Moderado) implica que los diferentes 

indicadores de estado no se apartan significativamente de las condiciones de referencia.  

En la RSEBR, se lleva a cabo el seguimiento y control de indicadores biológicos (composición y 

abundancia de la flora acuática (organismos fitobentónicos y macrófitos); composición y abundancia 

fauna bentónica de invertebrados y la composición, abundancia y estructura de edades de la fauna 

ictiológica), y se han manejado los siguientes sistemas de evaluación: 

¶ Fauna bentónica de invertebrados: para los ríos de la vertiente Cantábrica el índice MBf3, para 

los ríos de la vertiente Mediterránea con carácter general el índice IBMWP; con la única 

excepción de la masa La Muera, que dada su singularidad, se diagnóstica a juicio de experto en 

base en la presencia o ausencia de determinadas familias de coleópteros y la importancia de 

oligoquetos/ quironómidos. 

¶ Organismos fitobentónicos. Índice de Poluosensibilidad específica (índice IPS4). 

¶ Macrófitos. Actualmente y a falta de un índice que refleje con garantías la calidad biológica 

según este indicador, se está en fase de recopilación de datos para la elaboración de un índice y 

sus valores umbral sobre la base de Índice Biológico de Macrófitos en Ríos de España (IBMR5)..  

¶ Fauna ictiológica. Cantabrian Fish Index (índice CFI) 6. Este índice es de reciente implantación y 

aún no ha sido intercalibrado. La evaluación a partir de este índice, tiene transitoriamente un 

menor peso en la determinación de la calidad biológica 

Para el cálculo del potencial ecológico de ríos muy modificados, de forma transitoria y hasta la 

realización de estudios específicos, se ha considerado que los límites de clase relativos a 

macroinvertebrados y organismos fitobentónicos se corresponden con el 85% de los valores de RCE. 

La evaluación de estado biológico debe complementarse con la información relativa a indicadores 

fisicoquímicos generales y sustancias preferentes, en este caso la que genera en el marco de la 

RSEQR y que se evalúa varias métricas mediante el Índice IFQ-R y el cumplimiento de objetivos de 

las variables físico-químicas y de las sustancias preferentes contempladas en el RD 817/2015.  

                                                        
3 Agencia Vasca del Agua (2014). Protocolo de muestreo, análisis y evaluación de fauna bentónica macroinvertebrada en ríos 

vadeables. http://www.uragentzia.euskadi.eus/informacion/protocolos-de-muestreo-de-laboratorio-y-de-calculo-de-indices-y-

metricas-para-el-seguimiento-del-estado-de-las-masas-de-agua-superficial-de-la-capv/u81-0003344/es/ 

4  Agencia Vasca del Agua (2014). Protocolo de muestreo, análisis y evaluación de organismos fitobentónicos en ríos 

vadeables. http://www.uragentzia.euskadi.eus/informacion/protocolos-de-muestreo-de-laboratorio-y-de-calculo-de-indices-y-

metricas-para-el-seguimiento-del-estado-de-las-masas-de-agua-superficial-de-la-capv/u81-0003344/es/ 

5 MAPA (2015). Protocolo de muestreo y laboratorio de macrófitos en ríos. http://www.mapama.gob.es/es/agua/temas/estado-

y-calidad-de-las-aguas/aguas-superficiales/programas-seguimiento/Protocolos-de-muestro-laboratorio-y-calculo-de-

indices.aspx 

6 Agencia Vasca del Agua (2019). Protocolo de muestreo y análisis de fauna ictiológica en ríos vadeables. 

http://www.uragentzia.euskadi.eus/contenidos/informacion/protocolos_estado_aguas/es_def/adjuntos/03_RW_FAUNA_ICTIO

LOGICA_URA_V_2.0.pdf/ 

http://www.uragentzia.euskadi.eus/informacion/protocolos-de-muestreo-de-laboratorio-y-de-calculo-de-indices-y-metricas-para-el-seguimiento-del-estado-de-las-masas-de-agua-superficial-de-la-capv/u81-0003344/es/
http://www.uragentzia.euskadi.eus/informacion/protocolos-de-muestreo-de-laboratorio-y-de-calculo-de-indices-y-metricas-para-el-seguimiento-del-estado-de-las-masas-de-agua-superficial-de-la-capv/u81-0003344/es/
http://www.uragentzia.euskadi.eus/informacion/protocolos-de-muestreo-de-laboratorio-y-de-calculo-de-indices-y-metricas-para-el-seguimiento-del-estado-de-las-masas-de-agua-superficial-de-la-capv/u81-0003344/es/
http://www.uragentzia.euskadi.eus/informacion/protocolos-de-muestreo-de-laboratorio-y-de-calculo-de-indices-y-metricas-para-el-seguimiento-del-estado-de-las-masas-de-agua-superficial-de-la-capv/u81-0003344/es/
http://www.uragentzia.euskadi.eus/contenidos/informacion/protocolos_estado_aguas/es_def/adjuntos/03_RW_FAUNA_ICTIOLOGICA_URA_V_2.0.pdf
http://www.uragentzia.euskadi.eus/contenidos/informacion/protocolos_estado_aguas/es_def/adjuntos/03_RW_FAUNA_ICTIOLOGICA_URA_V_2.0.pdf
http://www.uragentzia.euskadi.eus/informacion/protocolos-de-muestreo-de-laboratorio-y-de-calculo-de-indices-y-metricas-para-el-seguimiento-del-estado-de-las-masas-de-agua-superficial-de-la-capv/u81-0003344/es/
http://www.uragentzia.euskadi.eus/informacion/protocolos-de-muestreo-de-laboratorio-y-de-calculo-de-indices-y-metricas-para-el-seguimiento-del-estado-de-las-masas-de-agua-superficial-de-la-capv/u81-0003344/es/
http://www.uragentzia.euskadi.eus/informacion/protocolos-de-muestreo-de-laboratorio-y-de-calculo-de-indices-y-metricas-para-el-seguimiento-del-estado-de-las-masas-de-agua-superficial-de-la-capv/u81-0003344/es/
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Se debe indicar que en la edición 2018 de la RSEBR, al igual que en 2016 y 2017, no se ha 

contemplado la evaluación de indicadores hidromorfológicos que afectan a los indicadores 

biológicos (bosque de ribera, condiciones ribereñas y de hábitat y alteraciones hidromorfológicas) 7.  

En la Tabla 5 se presenta como intervienen las valoraciones de los indicadores biológicos, 

fisicoquímicos e hidromorfológicos en la determinación de clases de estado/potencial ecológico. 

¶ Un resultado de estado/ potencial biológico Muy Bueno o Máximo se corresponde con niveles de 

máxima calidad para los tres indicadores biológicos, condiciones fisicoquímicas generales y de 

sustancias preferentes, así como para indicadores hidromorfológicos. 

¶ Un resultado de estado/ potencial biológico Bueno se determina cuando el peor diagnóstico de 

macroinvertebrados y organismos fitobentónicos es al menos bueno y transitoriamente con 

valores de fauna ictiológica de al menos moderado; y debe ir acompañado por valores de 

condiciones fisicoquímicas generales calificadas al menos como buenas y de sustancias 

preferentes con concentraciones anuales medias por debajo de las normas de calidad. 

¶ Un resultado de estado/ potencial biológico Moderado se determina cuando el peor diagnóstico 

de macroinvertebrados y organismos fitobentónicos es moderado y transitoriamente con valores 

de fauna ictiológica de al menos deficiente; o estableciendo un estado biológico bueno los valores 

de condiciones fisicoquímicas generales se califican como peor que bueno o las concentraciones 

anuales medias de sustancias preferentes superan las normas de calidad. 

¶ Un resultado de estado/ potencial biológico Deficiente se determina cuando el peor diagnóstico 

de macroinvertebrados y organismos fitobentónicos es deficiente o el diagnóstico de la fauna 

piscícola es malo. Los indicadores físico-químicos no intervienen. 

¶ Un resultado de estado/ potencial biológico Malo se determina cuando el peor diagnóstico de 

macroinvertebrados y organismos fitobentónicos es malo, independientemente del resto de 

indicadores. 

Tabla 5  Combinaciones de las valoraciones de los indicadores para cada una de las clases de estado/potencial ecológico. 
Muy buen estado (MB), Buen estado (B), estado Moderado (Mo), estado Deficiente (D) y estado Malo (M). 

Indicadores de estado ecológico 
Clases de estado ecológico 

MB B Mo D M 

Fauna bentónica de invertebrados  ÓMB ÓB ÓMo ÓD ÓM 

Organismos fitobentónicos  ÓMB ÓB ÓMo ÓD ÓM 

Fauna ictiológica, ÓMB ÓMo ÓD ÓM -- 

Condiciones Físico-Químicas generales ÓMB ÓB -- -- -- 

Sustancias preferentes ÓMB ÓB -- -- -- 
Indicadores hidromorfológicos ÓMB -- -- -- -- 

1.4. MUESTREOS: CALENDARIO Y PRECIPITACIONES 

El muestreo de los indicadores biológicos se lleva a cabo entre los meses de mayo a noviembre. 

Para tener una referencia de las condiciones de caudal (alto, medio o bajo) y de las posibles 

condiciones de arrastre en las estaciones de control, se han cogido datos de precipitación en los 

observatorios de Zarautz (Gipuzkoa), Derio (Bizkaia) y Arkaute (Araba). Señalar que el indicador 

biológico más vulnerable a las crecidas, y los consiguientes arrastres, son los macroinvertebrados 

                                                        
7 La falta de indicadores hidromorfológicos sólo supone no poder calificar el Muy buen estado ecológico. 
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bentónicos. Por ello es importante realizar los muestreos en condiciones climatológicas adecuadas. 

Además, en caudales bajos y en condiciones de estabilidad su distribución en el lecho es más 

homogénea y la metodología resulta más adecuada. 

En Bizkaia, según la estación meteorológica de Derio, la precipitación anual en 2018 fue de 1.349 

l/m2. Más de la mitad de esta precipitación se registró el primer cuatrimestre. Posteriormente, 

disminuyó hasta records históricos, en septiembre sólo se registraron 9 l/m2. El resto de meses la 

precipitación osciló entre 35-75 l/m2 y sólo destacó octubre como un mes húmedo y con una 

precipitación similar a la habitual (147 l/m2). 

En Gipuzkoa, según la estación meteorológica de Zarautz, la precipitación anual en 2018 fue de 

1.240 l/m2; casi un 10% inferior a la de Bizkaia, aunque con un reparto más homogéneo. Los meses 

más lluviosos son enero, febrero y septiembre, con más de 200 l/m2, seguidos con algo más de la 

mitad de agua, mayo y noviembre. El resto de meses oscilan entre los 45-80 l/m2. 

En Araba, según la estación de Arkaute, el total de precipitación anual (797 l/m2) es bastante más 

bajo que en la vertiente cantábrica; aunque más alto que el año pasado (2017). Destaca, al igual que 

en Bizkaia, que en el primer cuatrismestre se acumula más de la mitad de la precipitación anual. El 

resto de meses presentan precipitaciones escasas (20-65 l/m2); destacando agosto y septiembre por 

ser extremadamente secos (tan solo 2,5 l/m2 en agosto) y, octubre y noviembre por ser algo más 

húmedos y normales. 

Tabla 6 Períodos de muestreo de los distintos indicadores biológicos. Campaña 2018. 

Indicador Fechas 

Macroinvertebrados y fitobentos Aguas Altas: 21 -28 mayo Aguas Bajas: 3 - 20 septiembre 

Peces 18 julio - 30 noviembre 

Vegetación acuática 28 junio ï 16 noviembre 

 

Figura 3 Precipitación recogida en Derio, Zarautz y Arkaute durante el año 2018. 
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2.  
Resumen y conclusiones 
2.1. EVALUACIÓN CAMPAÑA 2018 

2.1.1. Masas de agua de la categoría ríos (no embalses)  

2.1.1.1. Evaluación de Estado/ Potencial Ecológico  

En la CAPV hay un total de 135 masas de agua de la categoría ríos (no embalses), 115 naturales y 

20 muy modificadas. Derivado del control realizado en 2018 o de campañas previas (2016-2017), la 

RSEBR permite un diagnóstico de 126 masas de agua de la categoría ríos mediante una estación de 

control que se considera representativa de la masa de agua. Solo hay 9 masas sin control biológico, 

pero se considera que no lo necesitan bien porque no superan los 10 km2 de tamaño de cuenca 

dentro de la CAPV bien porque aun teniendo una cuenca algo mayor (10-25 km2) carecen de 

presiones. 

Los resultados de la evaluación de estado/potencial ecológico en las 1178 masas de agua de la 

categoría ríos de la CAPV evaluadas de forma directa la campaña 2018 son los siguientes: 

¶ Alcanzan un buen estado/ potencial ecológico 72 masas de agua (61%), de las que 60 son 

naturales y 12 altamente modificadas. Sólo una de estas masas alcanza la máxima calidad (Muy 

Bueno), dado que cumple además de los criterios biológicos y físico-químicos, los 

hidromorfológicos (cumple el criterio de calidad establecido en el RD817/2015 y basado en una 

calidad Muy Buena del bosque ripario según el índice QBR y presenta condiciones de 

naturalidad). 

¶ No alcanzan un buen estado/ potencial ecológico un total de 45 masas de agua (49%); el 26 % en 

estado/potencial ecológico moderado (30 masas: 25 naturales y 5 altamente modificadas) y el 

13% restante en estado/potencial ecológico deficiente o malo (15 masas: 12 naturales y 3 

altamente modificadas). 

Por otra parte, las 8 masas naturales que no se han muestreado en la campaña de 2018 por ser 

masas que no están en riesgo de incumplir sus objetivos, se considera que presentan un estado 

ecológico bueno. La masa Iriola hasta embalse de Urrunaga, sin datos biológicos en esta campaña, 

se considera que presenta el mismo estado ecológico que en 2017, Moderado.  

                                                        
8 La masa Iriola hasta Embalse de Urrunaga carece de datos biológicos. 
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Por tanto, en 2018 cumplen el buen estado/ potencial ecológico 80 masas de agua (63%) (Figura 4) 

Figura 4  Porcentajes de clases de estado ecológico para las masas de agua de la categoría ríos de la CAPV. Campaña 
2018: naturales (Estado ecológico EE), muy modificadas (potencial ecológico PE) y total (EE/PE). Incluye datos de 
masas controladas en 2016 o 2017 y sin control en 2018. 

 
 
La evaluación en la vertiente cantábrica en el área de Bizkaia se resume en: 

¶ Buen estado/ potencial ecológico: Este estado ecológico se diagnostica en 24 masas (60%). 

Se trata de las masas de los ríos Calera, Agüera, Barbadun (sólo masa Barbadun-A), Estepona, 

Mape, Golako, Lea y Ea. En la UH Ibaizabal el curso bajo del eje (Nerbioi II) y varios tributarios 

(Akelkorta, Orobio, Garatondo, Arratia e Indusi, Izoria, cuenca alta del Altube y Zeberio), el eje del 

Cadagua y en el Bajo Ibaizabal, Galindo y Larrainazubi.  

¶ Estado o potencial ecológico moderado: Este diagnóstico de estado ecológico se da en 10 

masas (25%). Se trata de las masas Karrantza I, Barbadun-B, cuenca del Butroe, Artigas y 

Artibai. Por otro lado, en la UH Ibaizabal los tributarios Elorrio (Elorrio II) y Altube (Altube II); en la 

cuenca del Kadagua el tributario Herrerías y en el bajo Ibaizabal el Gobelas. 

¶ Estado o potencial ecológico deficiente: el porcentaje de masas con este diagnóstico es del 

15% (6 masas). Son todas masas de la UH Ibaizabal, en el eje principal masas del Ibaizabal I, 

Ibaizabal II y Nerbioi I; los tributarios Elorrio (sólo masa Elorrio II) y Aretxabalgane; y en el Bajo 

Ibaizabal el Asua  

La evaluación en la vertiente cantábrica en el área de Gipuzkoa se resume en: 

¶ Buen estado/ potencial ecológico: Este estado ecológico se diagnostica en 39 masas (75%. En 

la cuenca del Deba, tramo alto-medio y bajo del eje principal (Deba-A, B y D) y tributarios 

Aramaio, Oinati-Arantzazu, Agauntza y Kilimoi. En la cuenca del Urola, todo el eje principal salvo 

el tramo bajo, y sus tributarios: Ibaieder (sólo cuenca alta: Ibaieder-A), Altzolaratz y Larraondo. En 

la cuenca del Oria, de su eje principal las masas Oria I, II y IV y todos sus tributarios, salvo el 
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Estanda. Todas las masas de la UH Urumea (eje, Landarbaso e Igara); y los ríos Bidasoa y 

Endara. Señalar que la masa Amezketa I, de la UH Oria, es la única masa que alcanza la máxima 

calidad. 

¶ Estado o potencial ecológico moderado: el porcentaje de masas con este diagnóstico es del 

13% (7 masas). De la cuenca del Deba su curso medio-bajo (Deba-C) y su tributario Ubera. En la 

cuenca del Urola su tramo bajo, Urola-F y la cuenca baja del Ibaieder. En el Oria gran parte de su 

cuenca medio-baja (Oria III, V y VI). 

¶ Estado o potencial ecológico deficiente o malo: el porcentaje de masas con este diagnóstico 

es del 12% (6 masas). En la cuenca del Deba, los ríos Antzuola, Ego y Mijoa; en el Oria el 

tributario Estanda; el Oiartzun y el río costero Jaizubia de la UH del Bidasoa.  

Figura 5  Estado/ potencial ecológico en las masas de agua categoría ríos y estaciones de la CAPV. Campaña 2018 
(Incluye datos de masas controladas en 2016 o 2017 y sin control en 2018).  

 
 
La evaluación de estado/potencial ecológico en la vertiente mediterránea se resume en: 

¶ Buen estado ecológico: un total de 17 masas presentan un Buen estado/ potencial ecológico 

(50%). Se trata del río Purón; curso alto-medio del Omecillo y su tributario Húmedo hasta 

Omecillo; el Baias y Padrobaso; toda la cuenca del Ega, con la excepción del tramo alto del Ega 

de Azazeta, y la cuenca del Inglares. En la extensa cuenca del Zadorra, Undabe, cuenca alta del 

Zaias y eje del Aiuda.  

¶ Estado ecológico moderado: el porcentaje de masas con este diagnóstico es del 41% (14 

masas). Se trata del curso bajo del Omecillo; el eje del Zadorra (Zadorra desde el embalse de 

Ullibarri hasta la confluencia en el Ebro) y sus tributarios Barrundia, Urkiola, Iriola, Alegría y 
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Riorrojo); tramo alto del Ega de Azazeta (Berrón hasta Sabando), Arakil y Riomayor. 

¶ Estado ecológico deficiente: el porcentaje de masas con este diagnóstico es del 9% (3masas). 

Se trata de La Muera, cuenca alta del eje principal del Zadorra y cuenca baja del Zaias. 

2.1.1.2. Evaluación de indicadores de Estado/ Potencial Ecológico  

Los resultados de la campaña 2018 indican que los indicadores con porcentajes de cumplimiento de 

objetivos más altos son los organismos fitobentónicos y las condiciones físico-químicas (89-88%); 

Tabla 7. El indicador que refleja un menor grado de cumplimientos de objetivos es el correspondiente 

a fauna piscícola (53%); y el indicador asociado a macroinvertebrados bentónicos presenta una 

situación intermedia (72%).  

Tabla 7  Número y porcentaje de estaciones representativas (equivale a masas de agua de la categoría ríos) y del total de 
estaciones según clases de calidad y por indicadores de calidad. Campaña 2018. 

Clase 
 

Muy Bueno Bueno Moderado Deficiente Malo Total  

Estaciones  
representativas 

Fauna bentónica de macroinvertebrados 50 (42%) 35 (30%) 22 (19%) 8 (7%) 2 (2%) 117 

Organismos fitobentónicos 23 (20%) 80 (69%) 10 (9%) 3 (2%) 0 (0%) 116 

Fauna Piscícola 21 (24%) 25 (29%) 27 (31%) 11 (13%) 2 (2%) 86 

Estado Físico-Química general 26 (22%) 78 (66%) 14 (12%) 118 

Total  
estaciones 

Fauna bentónica de macroinvertebrados 59 (40%) 40 (27%) 33 (22%) 12 (8%) 5 (3%) 149 

Organismos fitobentónicos 29 (20%) 97 (66%) 16 (11%) 5 (3%) 1 (0%) 148 

Fauna Piscícola 23 (22%) 33 (32%) 30 (29%) 14 (13%) 4 (4%) 104 

Estado Físico-Química general 31 (21%) 88 (61%) 37 (18%) 145 

 

Un total de 72 masas se diagnostican en buen estado/ potencial ecológico, es decir, tanto el 

diagnóstico de calidad biológica como el de calidad físico-química reflejan cumplimiento de objetivos. 

Respecto a las 46 masas que no alcanzan el buen estado/ potencial ecológico: 

¶ En 14 masas (30%) se da incumplimiento de objetivos referidos a la calidad biológica y a la 

calidad físico-química. 

¶ En 31 masas (68%) no se detectan alteraciones de las condiciones fisicoquímicas, pero sí en los 

indicadores biológicos. En el 58% el determinante del estado inferior al buen estado/ potencial 

ecológico es un único indicador biológico: macroinvertebrados (39%); fauna ictiológica (15%) y 

organismos fitobentónicos (7%). 

¶ En una masa (2%) el incumplimiento de objetivos se asocia solo a indicadores físico-químicos y 

no a biológicos. 

Fauna bentónica de invertebrados  

De las 117 masas evaluadas en 2018, 85 masas (73%) cumple objetivos medioambientales (50 en 

muy buen estado y 35 en bueno) (Tabla 7 y Figura 6); 22 masas (19%) presenta un estado moderado 

y no está lejos de cumplir objetivos medioambientales; y el 8% están lejos del cumplimiento de 

objetivos (8 masas en estado deficiente; 2 masas en estado malo).  

En la vertiente cantábrica el porcentaje de incumplimiento está en torno al 20% (32 de 88 masas) y 

afecta a las cuencas altas del Ibaizabal-Nerbioi y su tributario Elorrio, al Karrantza, Butroe, Artibai y 

Oiartzun y a pequeños ríos como Asua, Gobela, Mijoa y Jaizubia; además de los tributarios del Deba: 

Ubera y Jaizubia y un tramo del eje del Oria.  

En la vertiente mediterránea la situación es más problemática, un 48% de las masas no alcanzan el 
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buen/ muy buen estado y se concentran mayoritariamente en la cuenca del Zadorra, además de la 

cuenca baja del Omecillo, Arakil y Riomayor. 

Sólo un 35% de los incumplimientos se explica por una calidad físico-química del agua insuficiente. 

Para el resto de casos, si bien en la vertiente cantábrica las causas serían más dudosas, en la 

vertiente mediterránea podrían estar condicionadas por limitaciones en el hábitat (escasez de sustrato 

particulado y de ambientes lóticos), principalmente, en el período de estiaje. 

Organismos fitobentónicos  

De las 116 masas evaluadas en 2018, 105 masas (88%) cumple objetivos medioambientales (23 en 

muy buen estado y 80 en bueno) (Tabla 7 y Figura 7); 10 masas (9%) presenta un estado moderado y 

no está lejos de cumplir objetivos medioambientales; y el 3% con un estado deficiente están lejos del 

cumplimiento de objetivos. Ninguna masa se califica con una calidad mala. 

Los organismos fitobentónicos, a diferencia de los macroinvertebrados, presentan una situación más 

pareja en ambas vertientes, con porcentajes de incumplimientos del 10% en la cantábrica (destacan 

los incumplimientos recurrentes del Barbadun-B, Artigas, Mijoa, cuenca final del Urola y del Ibaieder, 

y tramo medio del Oria), y del 14%, en la mediterránea (cuenca alta y final del Zadorra, su tributario 

Urkiola y río Arakil).  

En esta campaña, los incumplimientos de fitobentos sólo pueden asociarse a una mala calidad físico-

química del agua en la vertiente mediterránea (3 de 4 casos). 

Fauna ictiológica.  

De las 84 masas de la categoría ríos analizadas un 55% cumple objetivos medioambientales (28 

masas en muy buen estado y 18 en estado bueno) (Tabla 7 y Figura 8). Un 32% (27 masas) 

presentan un estado moderado, y no están lejos de cumplir objetivos medioambientales; y el 13% 

restante, (10 masas con estado deficiente y 1 masa en estado malo) están lejos de cumplirlos.  

En lo relativo a fauna piscícola, los porcentajes de incumplimiento son más altos que para 

macroinvertebrados y fitobentos, y en esta campaña a diferencia de las anteriores, con un porcentaje 

de incumplimiento ligeramente mayor en el cantábrico (46%, ejes del Ibaizabal-Nerbioi, Butroe, Deba 

y Oria) que en el mediterráneo (43%, cuenca alta y media del Zadorra, incluyendo a muchos de los 

tributarios). A diferencia del cantábrico, en el mediterráneo, están más ligados a condiciones físico-

químicas del agua no aptas (un 33% frente al 10% del cantábrico). 

Condicio nes fisicoquímicas generales.  

De las 118 masas evaluadas en 2018, 104 masas (88%) cumple objetivos medioambientales (26 en 

muy buen estado y 78 en bueno) (Tabla 7 y Figura 9); 14 masas (12%) presenta un estado inferior al 

bueno e incumplen objetivos medioambientales; y el 3% con un estado deficiente están lejos del 

cumplimiento de objetivos.  

Se registra una insuficiente calidad físico-química del agua principalmente en la vertiente 

mediterránea (33%) y concretamente en la cuenca del Zadorra (tramo alto y medio-bajo del eje del 

Zadorra y los tributarios Barrundia, Iriola, Alegría y Riorrojo); además de La Muera y Arakil. En la 

vertiente cantábrica los incumplimientos son solo un 5% y aparecen más distribuidos (Karrantza, 

Nerbioi tramo alto, Butroe cuenca alta y Ego). 
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Figura 6  Fauna bentónica de invertebrados. Campaña 2018. Valoración de masas de agua-ríos y estaciones de control.  

 

Figura 7  Organismos fitobentónicos. Campaña 2018. Valoración de masas de agua-ríos y estaciones de control. 
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Figura 8  Fauna ictiológica. Campaña 2018. Valoración de masas de agua-ríos y estaciones de control. 

 

Figura 9 Condiciones Físico-químicas generales. Campaña 2018. Valoración de masas de agua-ríos y estaciones de 
control. 
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2.1.2. Estaciones complementarias  

En la RSEBR ejecutada en 2018, además de las 118 estaciones que informan del estado masas de 

forma directa, se dispone de 33 estaciones en tramos con problemáticas específicas, con diferentes 

objetivos.  

¶ Red de control de impactos: De las quince estaciones que forman parte de este grupo sólo una 

alcanza el buen estado/ potencial ecológico. En seis casos se da un estado/ potencial moderado; 

y en ocho un incumplimiento grave (estado/ potencial deficiente o malo). En otras seis estaciones 

que sólo disponen de datos de macroinvertebrados y fitobentos, y en ellas sólo se producen dos 

incumplimientos, ambos para el indicador macroinvertebrados. 

¶ Red de investigación: nueve estaciones se consideran de investigación al aportar información 

adicional en masas de agua con problemáticas desconocidas o masas para las que dado su gran 

tamaño y/o heterogeneidad se considera que una estación de control es insuficiente. Sólo tres, 

IBA428, ORI424 e ING175, cumplen su objetivo de buen estado/ potencial ecológico y sólo una, 

OIA102, incumple gravemente su objetivo al presentar una calidad deficiente, las seis estaciones 

restantes se encuentran en una posición intermedia. 

¶ Red de zonas protegidas: De las dos estaciones que forman parte de este grupo una no dispone 

de datos biológicos por falta de flujo en aguas bajas (DOA042), la otra presenta un diagnóstico de 

buen estado ecológico. 

¶ Red de referencia: la única estación muestreada en 2018 presenta buen estado ecológico. 

2.2. EVALUACIÓN DEL PERÍOD O 2014-2018 

2.2.1. Evaluación global del período 2014 -2018 

En el periodo 2014-2018 se dispone de información sobre indicadores biológicos y condiciones 

fisicoquímicas generales para 162 estaciones de control asociadas a 126 masas de agua de la 

categoría río (no embalse), que conforman la RSEBR actual o que formaban parte de la misma en el 

periodo 2014-2015 (Tabla 8).  

Tabla 8  Estado biológico, condiciones físico-químicas y estado/potencial ecológico para las estaciones de control y las 
masas de agua con control directo de la categoría ríos. Periodo 2014-2018. 

 Clases  Estado biológico Condiciones Fisicoquímicas Estado/Potencial Ecológico 

Estaciones  
De muestreo 

Muy Bueno 1 (1%) 15 (9%) 0 (0%) 

Bueno 88 (53%) 107 (66%) 89 (55%) 

Moderado/ Inferior a Bueno 47 (29%) 40 (25%) 47 (29%) 

Deficiente 18(11%) -- 18 (11%) 

Malo 8 (5%) -- 8 (5%) 

Masas de agua 

Muy Bueno 1 (1%) 12 (10%) 0 (0%) 

Bueno 72 (57%) 89 (70%) 70 (56%) 

Moderado/ Inferior a Bueno 38 (30%) 25 (20%) 40(32%) 

Deficiente 12 (10%) -- 13 (10%) 

Malo 3 (2%) -- 3 (2%) 

 

El estado o potencial ecológico asociado al período 2014-2018 se ha calculado a partir de la calidad 

biológica y del estado físico-químico quinquenal. La calidad biológica quinquenal se ha obtenido 

cruzando los diagnósticos quinquenales de cada indicador; diagnósticos que se han calculado a partir 

de sus valoraciones anuales y ponderando los resultados de los 3 últimos años. En casos muy 

puntuales y cuando los resultados estaban determinados por el incumplimiento de un único indicador 
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y coincidían con unas condiciones de muestreo no suficientemente representativas, se ha aplicado el 

juicio de experto. 

En relación con el diagnóstico del período 2014-2018 (Tabla 8) se puede concluir que se alcanza un 

buen estado/ potencial ecológico, en el 56% de las masas de agua de la categoría río (no embalse). 

Un 32% de las masas de agua de la categoría río (no embalse) se diagnostican en estado moderado, 

es decir, se encuentra en un tramo intermedio y relativamente cercano a alcanzar el objetivo 

medioambiental. El otro 12% de las masas presenta estado/ potencial ecológico deficiente (10%) o 

malo (2%). 

Para la determinación de estado o potencial ecológico, es más determinante la calidad biológica que 

el diagnóstico asociado a condiciones fisicoquímicas generales (Figura 11 y Figura 12). Así de las 

162 estaciones consideradas, un 80% presenta una calidad del agua físico-química suficiente y sólo 

el 58% presentan una calidad biológica buena o muy buena.  

La recuperación fisicoquímica del agua, en muchos casos, es sólo un primer paso para la 

consecución de objetivos medioambientales asociados a indicadores biológicos. Si esta recuperación 

no se mantiene en el tiempo y en cotas de calidad altas, las comunidades biológicas son incapaces 

de recuperarse sobre todo si se parte de situaciones de fuerte degradación y la cuenca no tiene un 

buen reservorio ecológico. A lo anterior debe añadirse la importancia de la consecución y 

mantenimiento en buen estado de condiciones hidromorfológicas asociadas tales como caudales 

circulantes, naturalidad de márgenes y riberas, ya que son condiciones que con su acción sinérgica 

facilitan la consecución de objetivos medioambientales asociados a indicadores biológicos. 

Figura 10  Diagnóstico de Estado/potencial ecológico para masas de agua-ríos y estaciones de control. Periodo 2014-2018. 
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Figura 11  Diagnóstico de calidad biológica para masas de agua-ríos y estaciones de control. Periodo 2014-2018.  

 

Figura 12  Diagnóstico de estado físico-químico para masas de agua-ríos y estaciones de control. Periodo 2014-2018. 

 



INFORME REALIZADO POR  UTE Anbiotek-Cimera 
 

 

 

25 
Resumen y conclusiones 

2.2.2. Evolución interanual del período 2014 -2018 

Durante el período 2014-2018 se ha reducido el número de masas sin control, de 22 (16%) a 9 (7%). 

De las 126 estaciones que controlan alguna masa, 90 (71%) se han controlado todos los años del 

periodo.  

Del análisis interanual 2014-2018 del estado/ potencial ecológico de las masas de agua de la 

categoría ríos de la CAPV (Figura 13, Tabla 9), se deducen porcentajes de cumplimiento de objetivos 

ambientales (buen estado/ potencial ecológico) que oscilan entre el 44% de 2015, año especialmente 

seco en que se registraron un mayor número de incumplimientos de fitobentos y físico-química del 

agua de los que suelen ser habitual (en torno a un 5-6% más), y el 59-61% de los dos últimos años. 

Tabla 9  Calificación del estado/potencial ecológico de las masas de agua con control de la categoría ríos de la CAPV. 
2014-2018. Las masas con datos se refieren a masas con control no anual que adoptan la valoración del año 
anterior (por definición está siempre es buena).  

Clase de calidad 2014 2015 2016 2017 2018 2014-2018 

Muy Bueno 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%) 1 (1%) 0 (0%) 

Bueno 61 (55%) 53 (44%) 60 (50%) 64 (59%) 71 (60%) 70(56%) 

Moderado 31 (28%) 45 (38%) 46 (38%) 31 (25%) 31 (26%) 40 (32%) 

Deficiente 14 (13%) 18 (15%) 9 (7%) 17 (13%) 13 (11%) 13 (10%) 

Malo 4 (4%) 4 (3%) 6 (5%) 4 (3%) 2 (2%) 3 (2%) 

TOTAL masas con datos 110 120 121 106 118 126 

Masas sin datos 25 15 14 19 17 9 

Figura 13  Número y porcentajes de clases de estado/ potencial ecológico. Masas de agua-ríos con control: 2014-2018. 

 
 

El aspecto más determinante del estado/potencial ecológico es el diagnóstico relativo a calidad 

biológica (Figura 14) que muestra una evolución idéntica al diagnóstico de estado/potencial ecológico. 

Por otro lado, el diagnóstico referido a condiciones físico-químicas generales (Figura 15) indica que 

los mejores resultados se registraron en 2018. De esto puede deducirse, por un lado, que las 

acciones correctoras llevadas a cabo para la mejora de la calidad físico-química del agua están 

dando resultados y, por otro, la importancia de las precipitaciones. Los resultados son bastante 

similares si en lugar de número de masas por clase de estado/potencial ecológico estudiamos los 

kilómetros de la red fluvial de la CAPV o el número de estaciones. 
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Figura 14 Porcentajes de clases de calidad biológica. Masas de agua-ríos con control: 2014-2018. 

 

Figura 15 Porcentajes de clases de calidad físico-química del agua. Masas de agua-ríos con control: 2014-2018. 

 

2.3. CONCLUSIONES 

La explotación continuada en el tiempo de programas de seguimiento del estado de las masas de 

agua permite mejorar el conocimiento de las mismas, implementar sistemas de evaluación, analizar 

tendencias temporales y determinar el riesgo de incumplimiento de objetivos medioambientales. 

En el periodo 2014-2018, la Agencia Vasca del Agua ha planteado un diseño de programas de 

seguimiento en masas de agua de la categoría ríos de tipo censal, es decir, se ha tratado de evaluar 

todas las masas de agua de la categoría ríos presentes en la CAPV (94% evaluadas) junto con un 
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total de 36 estaciones para el control de impactos. Este trabajo pretende aportar información para la 

evaluación de los programas de medidas de los Planes Hidrológicos, la actualización de las 

condiciones de referencia o aportar información en masas muy grandes, heterogéneas o con una 

problemática desconocida. 

Los sistemas de evaluación de indicadores biológicos para la determinación del estado/ potencial 

biológico (macroinvertebrados bentónicos, organismos fitobentónicos) son acordes con el Real 

Decreto 817/2015. En el caso de fauna piscícola se ha realizado la evaluación según el índice CFI. El 

control realizado mantiene frecuencias superiores a las exigidas por las legislaciones vigentes y con 

un relevante número de masas con control anual (porcentajes que según la campaña oscilan entre el 

79-95%). Para el cálculo de estado/ potencial ecológico, el estado/ potencial biológico se cruza con el 

estado físico-químico general y el grado de contaminación por sustancias preferentes9,. 

Los resultados globales de estado o potencial ecológico para el período 2014-2018 muestran que el 

56% de las masas alcanzan objetivos medioambientales, y puede deducirse una tendencia 

favorable general con reducción de situaciones de deterioro grave (por debajo del 15% en los últimos 

años).  

Los resultados año a año para el período 2014-2018, presentan porcentajes de cumplimiento de los 

objetivos ambientales (buen estado/ potencial ecológico) del 50-61%, si exceptuamos 2015 (año 

especialmente seco). 

Del análisis de los indicadores por separado podemos deducir que: 

¶ Los organismos fitobentónicos y las condiciones físico-químicas generales son los indicadores 

que presentan porcentajes de cumplimiento más altos (en torno al 85%), sin un patrón claro de 

evolución año a año, pero con una fuerte influencia del nivel de precipitaciones. 

¶ El indicador macroinvertebrados, con porcentajes de cumplimiento en torno al 65-70% confirma la 

favorable evolución registrada en 2012 y muestra cierta estabilidad en este período. Dicha mejora 

se ha atribuido tanto a la mejora en la calidad físico-química del agua que se produjo con 

anterioridad a 2011, como a la adecuación de las estaciones y áreas de muestreo.  

¶ La fauna piscícola es el indicador que presenta el porcentaje de cumplimiento de objetivos 

ambientales, en torno al 50-55% y con una tendencia ligeramente favorable. La fauna piscícola, 

además de una buena calidad físico-química del agua, requiere la reducción de determinadas 

presiones hidromorfológicas. 

Indudablemente la consecución y el mantenimiento de niveles altos de calidad fisicoquímica es la 

primera etapa para la mejora en los indicadores biológicos. Esto debe acompañarse de una reducción 

progresiva de episodios puntuales de contaminación, de la existencia de reservorios biológicos que 

aporten diversidad y abundancias suficientes; y de la minoración de presiones de tipo 

hidromorfológico. 

La ejecución futura de la red, cuyo diseño está en continua adecuación y mejora, puede implicar la 

reubicación de algunas áreas de muestreo o la adecuación de épocas de muestreo para 

determinados indicadores.  

                                                        
9 datos que aporta la ñRed de seguimiento del estado qu²mico de los r²os de la CAPVò 
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3.  
Diagnóstico y evolución de 

estado ecológico 
Este apartado de diagnóstico y evolución de estado ecológico está dividido en unidades hidrológicas. 

Primero, se presentan las masas de agua, junto a su tipología y naturaleza, y las estaciones de 

control asociadas.  

Posteriormente, para las estaciones representativas de masa se proporcionan los diagnósticos de 

estado/ potencial ecológico anuales (2018) y del último quinquenio (2014-2018). Tras esta visión 

global, masa a masa se facilitan los resultados año a año para el período 2014-2018 de todos los 

indicadores que permiten el cálculo de estado/ potencial biológico; así como un comentario acerca de 

la situación de cada masa.  

Por último, para las estaciones complementarias también se proporcionan los resultados año a año 

del último quinquenio de todos los indicadores que permiten el cálculo de estado/ potencial biológico; 

así como un breve comentario de los mismos.  

Para cada estación de la que se aportan datos, y al final de cada apartado, se presenta un gráfico con 

la evolución de todos los indicadores biológicos. 
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3.1. UNIDAD HIDROLÓGICA KARRANTZA 

La Unidad Hidrológica Karrantza en la CAPV está dividida en tres masas de agua, dos en la cuenca 

principal, Karrantza y Asón II, y una en la cuenca del Calera. La masa Asón II, debido a su escasa 

representatividad dentro de la CAPV, está sin control. 

Tabla 10 Red de seguimiento de estado ecológico campaña 2018. Unidad Hidrológica Karrantza 

Cuenca Masa Tipología Naturaleza Estación Tipo Red 

Asón 
Karrantza 22-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural KAR130 Operativa-Representativa 

Asón II 32- Pequeños ejes cántabro-atlánticos calcáreos Natural Sin Control -- 

Calera Calera 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural KCA069 Vigilancia-Representativa 

 

La masa Karrantza incumple su objetivo de calidad tanto en la campaña 2018 como en el quinquenio 

2014-2018. Mientras que la masa Calera cumple su objetivo de calidad. 

Tabla 11 Resumen del grado de cumplimiento de objetivos medioambientales. Estado ecológico. Unidad Hidrológica Karrantza 

Masa Objetivo ecológico 
Estado ecológico 

Estado objetivo ecológico Tendencia 
2018 2014-2018 

Karrantza Buen estado ecológico al 2015 Moderado Moderado Incumplimiento leve Inestable 

Calera Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Figura 16 Diagnóstico de estado ecológico. Campaña 2018. Unidad Hidrológica Karrantza 

 

En la campaña de 2018, la masa Karrantza, representada por la estación KAR130, presenta un 

estado ecológico moderado e incumple su objetivo ambiental. Este incumplimiento viene determinado 

por una calidad físico-química del agua insuficiente, especialmente en aguas bajas, con un reflejo 
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irregular sobre la biología; que en 2014 y 2018 afecta a los macroinvertebrados y en 2015 y 2016 al 

fitobentos. La fauna piscícola, con incumplimientos leves pero frecuentes, por escasez de trucha, no 

condicionan el incumplimiento de estado biológico. 

La masa Calera, representada por la estación KCA069, presenta tanto en esta campaña 2018 como 

en las anteriores, un estado ecológico bueno. Todos los indicadores presentan una calidad buena o 

muy buena, salvo la fauna piscícola en esta campaña (escasez de trucha). Aunque no se dispone de 

datos para hacer un análisis histórico detallado, atendiendo a los tres resultados del quinquenio, y a la 

ausencia de presiones, se puede considerar que la masa Calera alcanza un buen estado ecológico 

de forma continua y estable. 

Tabla 12 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Karrantza. *Dato de la 
campaña anterior. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Karrantza KAR130 

Macroinvertebrados Moderado Bueno Bueno Bueno Moderado 

Fitobentos Bueno Moderado Moderado Bueno Bueno 

Ictiofauna  Moderado Moderado Moderado Moderado* Moderado 

Estado biológico Moderado Moderado Moderado Bueno Moderado 

Fisicoquímica <Bueno <Bueno <Bueno <Bueno <Bueno 

Hidromorfología Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Moderado Moderado Moderado Moderado Moderado 

Calera KCA069 

Macroinvertebrados No evaluado Muy Bueno Muy Bueno No evaluado Muy Bueno 

Fitobentos No evaluado Bueno Bueno No evaluado Muy Bueno 

Ictiofauna No evaluado Bueno Bueno No evaluado Moderado 

Estado biológico No evaluado Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Fisicoquímica No evaluado Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Hidromorfología No evaluado <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico No evaluado Bueno Bueno No evaluado Bueno 

 

Figura 17 Evolución de indicadores biológicos. Unidad Hidrológica Karrantza. 
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3.2. UNIDAD HIDROLÓGICA AGÜERA 

Tanto en la edición 2018 como históricamente, la Unidad Hidrológica Agüera sólo dispone de estación 

de control en la masa Agüera I, única masa de esta UH con entidad dentro de la CAPV.  

Tabla 13 Red de seguimiento de estado ecológico campaña 2018. Unidad Hidrológica Agüera 

Cuenca Masa Tipología Naturaleza Estación Tipo Red 

Agüera 
Agüera I 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural AGU126 Vigilancia-Representativa 

Agüera II 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural Sin Control -- 

 

La masa Agüera I presenta, según los resultados de la estación AGU126, un buen estado ecológico 

tanto para el año 2018, como para el quinquenio 2014-2018. Tanto en 2018, como a lo largo del 

quinquenio 2014-2018, puede observarse como en la estación AGU126 el único indicador que ha 

incumplido su objetivo de calidad es la fauna piscícola. Estos incumplimientos son leves, se han 

producido sólo en las campañas de 2015 y 2016 y están motivados por la escasez de trucha. El resto 

de indicadores, biológicos y físico-químicos, alcanzan valoraciones de calidad buena, puntualmente 

muy buena, con mayor frecuencia la comunidad de macroinvertebrados. 

Tabla 14 Resumen del grado de cumplimiento de objetivos medioambientales. Estado ecológico. Unidad Hidrológica Agüera 

Masa Objetivo ecológico 
ESTADO ECOLÓGICO 

Estado objetivo ecológico Tendencia 
2018 2014-2018 

Agüera I Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Figura 18 Diagnóstico de estado ecológico. Campaña 2018. Unidad Hidrológica Agüera 
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Tabla 15 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Agüera. *Dato de la 
campaña anterior. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Agüera I AGU126 

Macroinvertebrados Bueno Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fitobentos  Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Ictiofauna Bueno Moderado Moderado* Moderado Bueno 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Muy Bueno 

Hidromorfología Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Figura 19 Evolución de indicadores biológicos. Unidad Hidrológica Agüera 
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3.3. UNIDAD HIDROLÓGICA BARBADUN 

En la edición 2018 se dispone de una estación de control representativa de estado para cada una de 

las dos masas de agua de la categoría ríos de la Unidad Hidrológica Barbadun.  

Tabla 16 Red de seguimiento de estado ecológico campaña 2018. Unidad Hidrológica Barbadun 

Cuenca Masa Tipología Naturaleza Estación Tipo Red 

Barbadun 
Barbadun -A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural BAR126 Vigilancia-Representativa 

Barbadun-B 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural BAR190 Operativa-Representativa 

 

Mientras que la masa de la cuenca alta del Barbadun, Barbadun-A, cumple su objetivo de buen 

estado ecológico en la campaña 2018; la masa Barbadun-B registra incumplimientos leves; de los 

que el fitobentos es el único indicador responsable.  

Tabla 17 Resumen del grado de cumplimiento de objetivos medioambientales. Estado ecológico. Unidad Hidrológica Barbadun 

Masa Objetivo ecológico 
ESTADO /POTENCIAL ECOLÓGICO Estado objetivo 

ecológico 
Tendencia 

2018 2014-2018 

Barbadun-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Barbadun-B Buen estado ecológico al 2015 Moderado Moderado Incumplimiento leve Inestable 

 

Tanto en 2018 como a lo largo del quinquenio 2014-2018, puede observarse como la estación 

BAR126 mantiene cotas de cumplimiento de los objetivos ambientales de todos los indicadores 

considerados y en el caso de los macroinvertebrados alcanza la máxima calidad.  

La estación BAR190 no cumple su objetivo de buen estado ecológico en 2018 y tampoco para el 

quinquenio, debido a dos incumplimientos leves del fitobentos (las especies más abundantes son 

indicadoras de condiciones de mesotrofia) y pese a que la calidad físico-química del agua es siempre 

buena. En esta estación destaca la comunidad piscícola por presentar la máxima calidad. 

Tabla 18 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Barbadun. *Dato de la 
campaña anterior. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Barbadun-A BAR126 

Macroinvertebrados Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fitobentos Bueno Bueno Muy Bueno Bueno Bueno 

Ictiofauna  Bueno Bueno Bueno* Bueno Bueno* 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fisicoquímica Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología Muy Bueno Muy Bueno No evaluada No evaluada No evaluada 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Barbadun-B BAR190 

Macroinvertebrados Bueno Muy Bueno Moderado Bueno Bueno 

Fitobentos Moderado Bueno Bueno Bueno Moderado 

Ictiofauna Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno* Muy Bueno 

Estado biológico Moderado Bueno Moderado Bueno Moderado 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluada No evaluada <Muy Bueno 

Estado ecológico Moderado Bueno Moderado Bueno Moderado 
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Figura 20 Diagnóstico de estado ecológico. Campaña 2018. Unidad Hidrológica Barbadun 

 

Figura 21 Evolución de indicadores biológicos. Unidad Hidrológica Barbadun 
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3.4. UNIDAD HIDROLÓGICA IBAIZABAL: IBAIZABAL-NERBIOI 

En 2018 se dispone de una estación de control representativa de estado para cada una de las 

diecisiete masas de agua de la categoría ríos de la Unidad Hidrológica Ibaizabal: Ibaizabal-Nerbioi. 

Asimismo, se han evaluado siete estaciones complementarias pertenecientes a la red de impactos o 

de investigación. 

Tabla 19 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Ibaizabal-Nerbioi 

Cuenca Masa Tipología Naturaleza10 Estación Tipo Red 

Ibaizabal 

Ibaizabal I 122- Ríos cántabro-atlánticos calcáreos 
Muy 

modificada 
IBA162 

Operativa -
Representativa 

Ibaizabal II 
132- Pequeños ejes cántabro-atlánticos 

calcáreos 
Natural 

IBA194 Impactos 

IBA274 Operativa-Representativa 

Ibaizabal III 
132- Pequeños ejes cántabro-atlánticos 

calcáreos 
Muy 

modificada 
IBA306 Operativa-Representativa 

Nerbioi Nerbioi I 
132- Pequeños ejes cántabro-atlánticos 

calcáreos 
Natural 

NER050 No activa 

NER141 Impactos 

NER258 Operativa-Representativa 

Ibaizabal-  
Nerbioi 

Nerbioi II 
129- Ejes principales cántabro-atlánticos 

calcáreos 
Muy 

modificada 

NER338 Impactos 

NER520 Investigación 

IBA371 Impactos 

IBA428 Investigación 

IBA518 Operativa-Representativa 

Elorrio 

Elorrio I 122- Ríos cántabro-atlánticos calcáreos 
Muy 

modificada 
IBA080 Operativa-Representativa 

Elorrio II 
132- Pequeños ejes cántabro-atlánticos 

calcáreos 
Natural IBA140 Operativa-Representativa 

Sarria Aquelcorta 122- Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural ISA062 Vigilancia-Representativa 

Orobio Maguna 122- Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural IOR080 Vigilancia-Representativa 

Garatondo San Miguel 122- Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural IGA040 Vigilancia-Representativa 

Arratia Arratia 122- Ríos cántabro-atlánticos calcáreos 
Muy 

modificada 
IAR222 Operativa-Representativa 

Indusi Indusi 122- Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural IIN140 Vigilancia-Representativa 

Aretxabalgane 
Amorebieta- 

Aretxabalgane 
122- Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural 

IAL051 Impactos 

IAL068 Operativa-Representativa 

Izoria Izoria 122- Ríos cántabro-atlánticos calcáreos 
Muy 

modificada 
NIZ106 Operativa-Representativa 

Altube 

Altube I 
132- Pequeños ejes cántabro-atlánticos 

calcáreos 
Natural NAL062 Vigilancia-Representativa 

Altube II 
132- Pequeños ejes cántabro-atlánticos 

calcáreos 
Natural NAL260 Operativa-Representativa 

Zeberio Zeberio 122- Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural NZE124 Vigilancia-Representativa 

Tabla 20 Resumen del grado de cumplimiento de objetivos medioambientales. Estado ecológico. Unidad Hidrológica Ibaizabal: 
Ibaizabal-Nerbioi.*Dato última campaña. 

  

                                                        
10 Existe propuesta de modificación de la naturaleza de las masas Arratia e Izoria de muy modificadas a naturales. 
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Masa Objetivo ecológico 
Estado /potencial 

ecológico Estado objetivo ecológico Tendencia 

2018 2014-2018 

Ibaizabal I Buen potencial ecológico al 2021 Deficiente Deficiente Incumplimiento grave dentro de plazo Inestable 

Ibaizabal II Buen estado ecológico al 2021 Deficiente Deficiente Incumplimiento grave dentro de plazo Inestable 

Ibaizabal III Buen potencial ecológico al 2021 Bueno Moderado Incumplimiento leve dentro de plazo Inestable 

Nerbioi I Buen estado ecológico al 2027 Deficiente Deficiente Incumplimiento grave dentro de plazo Inestable 

Nerbioi II Buen potencial ecológico al 2021 Bueno Bueno Cumplimiento Inestable 

Elorrio I Buen potencial ecológico al 2021 Moderado Moderado Incumplimiento leve dentro de plazo Mejora 

Elorrio II Buen estado ecológico al 2015 Deficiente Moderado Incumplimiento leve Empeora 

Aquelcorta Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Maguna Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

San Miguel Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Arratia Buen potencial ecológico al 2021 Bueno Bueno Cumplimiento Mejora 

Indusi Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Amorebieta- 
Aretxabalgane 

Buen estado ecológico al 2021 Deficiente Moderado Incumplimiento leve dentro de plazo Inestable 

Izoria Buen potencial ecológico al 2021 Bueno Deficiente Incumplimiento grave dentro de plazo Inestable 

Altube I Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Altube II Buen estado ecológico al 2015 Moderado Moderado Incumplimiento leve Inestable 

Zeberio Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

 

Tanto en 2018, ligeramente más optimista, como para el quinquenio 2014-2018 las situaciones más 

favorables se dan en los tramos bajos de los ejes Ibaizabal y Nerbioi y en la mayoría de los 

tributarios. Las situaciones más preocupantes en 2018, en el quinquenio o en ambos, se registran en 

los tramos altos y medios de Ibaizabal y Nerbioi, Elorrio (tramo bajo), Aretxabalgane e Izoria, y, 

aunque con un incumplimiento más leve, Elorrio (tramo alto) y Altube (tramo bajo).  

Figura 22 Diagnóstico de estado ecológico. Campaña 2018. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Ibaizabal-Nerbioi. 
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El eje principal del Ibaizabal-Nerbioi está dividido en cinco masas de agua de las que sólo las masas 

Ibaizabal III y Nerbioi II, alcanza un buen potencial ecológico sólo para 2018 en el caso de Ibaizabal 

III y tanto en 2018 como en la valoración global del período 2014-2018 para Nerbioi II. Analizando 

separadamente cada masa de agua se obtienen los siguientes resultados: 

La masa Ibaizabal I, representada por la estación IBA162 y para el período de estudio de 2014-2018, 

presenta una calidad del agua buena tal y como indican tanto la físico-química del agua como el 

fitobentos, y sólo las comunidades faunísticas incumplen clara y sistemáticamente sus objetivos de 

calidad. En el caso de los macroinvertebrados, la comunidad presenta una riqueza bajísima e 

importantes desequilibrios, y en el de los peces, el problema se debe principalmente a la ausencia o 

escasez (como en esta campaña) de trucha y, en menor medida, de anguila. 

La masa Ibaizabal II, representada por la estación IBA274, presenta una calidad biológica deficiente, 

según indican las comunidades faunísticas y el fitobentos sólo en 2016, pese a que la calidad físico-

química del agua es buena. La comunidad de macroinvertebrados es escasa poco diversa y está 

desestructurada y el principal problema de la fauna piscícola, como pasa en gran parte del Ibaizabal, 

es la ausencia de trucha y anguila.  

La masa Ibaizabal III, representada por la estación IBA306, presenta incumplimientos leves, si 

exceptuamos esta campaña en que se alcanzan objetivos y 2016 con un incumplimiento grave 

causado por un muestreo de macroinvertebrados en aguas altas que no puede considerarse 

representativo. Estos incumplimientos varían de causa año a año, coincidiendo sólo en 2014 y 2015 

con una calidad del agua insuficiente. 

La masa Nerbioi I, representada por la estación NER258, presenta sistemáticamente una calidad del 

agua insuficiente, debido a un exceso de fosfatos y de carga orgánica (se registran valores elevados 

de DQO, puntualmente DBO5), que afecta a todos los indicadores biológicos. Las comunidades de 

macroinvertebrados son pobres y están totalmente desestructuradas, la trucha está ausente de una 

comunidad piscícola de escasa diversidad y la comunidad de fitobentos suele estar representada por 

especies capaces de soportar niveles de contaminación críticos. 

La masa Nerbioi II, representada por la estación IBA518 al final de la cuenca, cumple tanto en esta 

campaña como en el período 2014-2018 su objetivo de buen potencial ecológico. Sólo destaca el 

incumplimiento sistemático del objetivo de calidad de peces, aunque no compromete el buen 

potencial biológico gracias a la presencia de piscardo, y sólo en una ocasión el estado físico-química 

del agua. 

Tabla 21 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Ibaizabal-
Nerbioi. Eje del Ibaizabal *Dato de la campaña anterior. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Ibaizabal I IBA162 

Macroinvertebrados Deficiente Deficiente Moderado Malo Deficiente 

Fitobentos Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fauna Piscícola Moderado Deficiente Deficiente* Deficiente Moderado 

Estado biológico Deficiente Deficiente Moderado Malo Deficiente 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Deficiente Deficiente Moderado Malo Deficiente 

Ibaizabal II IBA274 

Macroinvertebrados No evaluado No evaluado Deficiente Deficiente Moderado 

Fitobentos No evaluado No evaluado Moderado Bueno Bueno 

Fauna Piscícola No evaluado No evaluado No evaluado Deficiente Malo 

Estado biológico No evaluado No evaluado Deficiente Deficiente Deficiente 

Fisicoquímica No evaluado No evaluado Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico No evaluado No evaluado Deficiente Deficiente Deficiente 
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Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Ibaizabal III IBA306 

Macroinvertebrados Bueno Muy Bueno Malo Muy Bueno Muy Bueno 

Fitobentos Bueno Moderado Bueno Moderado Bueno 

Fauna Piscícola Bueno Bueno Bueno Bueno Muy Bueno 

Estado biológico Bueno Moderado Malo Moderado Bueno 

Fisicoquímica <Bueno <Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Moderado Moderado Malo Moderado Bueno 

Nerbioi I NER258 

Macroinvertebrados Moderado Moderado Malo Deficiente Deficiente 

Fitobentos Deficiente Deficiente Deficiente Deficiente Deficiente 

Fauna Piscícola Malo Malo Deficiente Deficiente Deficiente 

Estado biológico Deficiente Deficiente Malo Deficiente Deficiente 

Fisicoquímica <Bueno <Bueno <Bueno <Bueno <Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Deficiente Deficiente Malo Deficiente Deficiente 

Nerbioi II IBA518 

Macroinvertebrados Bueno Bueno Muy Bueno Muy Bueno Bueno 

Fitobentos Muy Bueno Bueno Muy Bueno Bueno Muy Bueno 

Fauna Piscícola Moderado Moderado Moderado* Moderado Moderado 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fisicoquímica Bueno <Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Bueno Moderado Bueno Bueno Bueno 

 

Los tributarios del eje del Ibaizabal con entidad de masa son seis y sólo dos de ellos, Elorrio y Arratia, 

están divididos en dos masas de agua. De las ocho masas resultantes, la mitad: masas Elorrio I y II, y 

Amorebieta-Aretxabalgane incumplen sistemáticamente su objetivo de buen estado/ potencial 

ecológico siendo la mayor parte de las veces por carencias de las comunidades faunísticas, que sólo 

puntualmente y para algunas masas, corrobora la calidad físico-química del agua. De forma detallada: 

El problema de la masa Elorrio I, representada por la estación IBA080, es el estado de las 

comunidades faunísticas, aunque cabe señalar que desde 2014 han experimentado una notable 

mejoría. Tanto los macroinvertebrados como los peces han pasado de valoraciones de potencial 

deficiente a moderado y, con esta valoración, la comunidad piscícola no compromete el objetivo de 

buen potencial ecológico. 

La masa Elorrio II, representada por la estación IBA140, sólo presenta problemas sistemáticos en la 

comunidad piscícola, debidos a la ausencia o escasez de trucha y/o una diversidad baja y en los dos 

últimos años también para la comunidad de macroinvertebrados, con registro de riqueza bastante 

bajos. Estos incumplimientos biológicos sólo en 2015 estuvieron corroborados por una calidad físico-

química del agua insuficiente (exceso de carga orgánica). 

La masa Arratia, representada por la estación IAR222, ha cumplido su objetivo de buen potencial 

ecológico en las dos últimas campañas, gracias a que la comunidad piscícola ha pasado del 

incumplimiento grave (deficiente o malo, debido a que la trucha era prácticamente inexistente en el 

tramo y la diversidad baja) al leve (presencia de más especies, incluida la trucha, aunque con una 

densidad muy baja), no comprometiendo el buen potencial. 

La masa Amorebieta-Aretxabalgane presenta incumplimientos faunísticos, sistemáticos y más graves 

en el caso de la comunidad de peces, que requeriría de unas densidades de trucha óptimas y/o una 

mayor diversidad, y más leves y sin un patrón claro en el caso de la comunidad de 

macroinvertebrados, que muestra grandes desequilibrios e importantes fluctuaciones estacionales. En 

dos ocasiones se han detectado problemas en la calidad del agua por un exceso de fosfatos. 

Las masas Aquelcorta, Maguna, San Miguel e Indusi cumplen su objetivo de buen estado ecológico 

tanto para 2018, como para todo el período 2014-2018 y sólo Aquelcorta presenta incumplimientos 
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leves pero frecuentes de peces debido, principalmente, a la escasez de trucha.  

Tabla 22 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Ibaizabal-
Nerbioi: Tributarios eje Ibaizabal 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Elorrio I IBA080 

Macroinvertebrados Moderado Moderado Moderado Deficiente Moderado 

Fitobentos Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fauna Piscícola Moderado Moderado Moderado Moderado Moderado 

Estado biológico Moderado Moderado Moderado Deficiente Moderado 

Fisicoquímica <Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Moderado Moderado Moderado Bueno Moderado 

Elorrio II IBA140 

Macroinvertebrados Bueno Bueno Bueno Moderado Deficiente 

Fitobentos Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fauna Piscícola Moderado Malo Malo Deficiente Deficiente 

Estado biológico Bueno Deficiente Deficiente Moderado Deficiente 

Fisicoquímica Muy Bueno <Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Deficiente Deficiente Moderado Deficiente 

Aquelcorta ISA062 

Macroinvertebrados Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fitobentos Muy Bueno Bueno Bueno Muy Bueno Bueno 

Fauna Piscícola Bueno Moderado Moderado Moderado* Moderado 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Muy Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Maguna IOR080 

Macroinvertebrados Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Fitobentos Muy Bueno Bueno Muy Bueno No evaluado Bueno 

Fauna Piscícola Bueno Moderado Bueno No evaluado Bueno 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Hidromorfología Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

San Miguel IGA040 

Macroinvertebrados Muy Bueno Bueno Bueno No evaluado Muy Bueno 

Fitobentos Bueno Muy Bueno Muy Bueno No evaluado Muy Bueno 

Fauna Piscícola Bueno Bueno Bueno No evaluado Muy Bueno 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno No evaluado Muy Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno No evaluado Muy Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Arratia IAR222 

Macroinvertebrados Bueno Bueno Bueno Bueno Muy Bueno 

Fitobentos Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fauna Piscícola Malo Deficiente Deficiente Moderad Moderado 

Estado biológico Deficiente Moderado Moderado Bueno Bueno 

Fisicoquímica Bueno Bueno Bueno Muy Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Deficiente Moderado Moderado Bueno Bueno 

Indusi IIN140 

Macroinvertebrados Bueno Muy Bueno Bueno Bueno Muy Bueno 

Fitobentos Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fauna Piscícola Bueno Bueno Moderado Bueno Moderado 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Muy Bueno Bueno Muy Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado <Muy Bueno No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Amorebieta- 
Aretxabalgane 

IAL068 

Macroinvertebrados Bueno Moderado Bueno Moderado Moderado 

Fitobentos Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fauna Piscícola Deficiente Deficiente Deficiente Malo Malo 

Estado biológico Moderado Moderado Moderado Deficiente Deficiente 

Fisicoquímica <Bueno Bueno Bueno <Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Moderado Moderado Moderado Deficiente Deficiente 

 
Los tributarios del eje del Nerbioi con entidad de masa son tres y sólo uno de ellos, Altube, está 

dividido en dos masas de agua. De las cuatro masas resultantes, las masas Izoria y Altube II 

incumplen sistemáticamente su objetivo de buen estado/ potencial ecológico. En el caso de la masa 

Izoria y con la única excepción de esta campaña, todos los indicadores caen en aguas bajas y, salvo 
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el fitobentos, presentan deficiencias y en el caso de la masa Altube II, los únicos incumplimientos 

graves y sistemáticos son los de la fauna piscícola. 

El problema de la masa Izoria, representada por la estación NIZ106, se concentra en aguas bajas y 

afecta principalmente a la calidad físico-química del agua y a la comunidad de macroinvertebrados, 

que salvo en esta campaña, sufren una importante pérdida de riqueza entre el muestreo de primavera 

y verano, siendo los taxones más afectados los de alto valor ecológico. 

La masa Altube II, representada por la estación NAL260, sólo presenta problemas graves para la 

fauna piscícola, éstos son debidos a la ausencia o escasez de trucha y/o una diversidad baja. A lo 

largo de este quinquenio y pese a que la calidad del agua es buena, el fitobentos ha incumplido su 

objetivo de calidad en dos ocasiones. 

Las masas Altube I y Zeberio, estaciones NAL062 y NZE124, cumplen su objetivo de buen estado 

ecológico tanto para 2018, como para todo el período 2014-2018. La fauna piscícola es el único 

indicador que presenta incumplimiento de su objetivo ambiental de forma sistemática en NZE124 (con 

densidades de trucha muy bajas), aunque sólo en 2015 comprometió el cumplimiento de buen estado 

ecológico. 

Tabla 23 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Ibaizabal-
Nerbioi: Tributarios eje Nerbioi. *Dato de la campaña anterior. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Izoria NIZ106 

Macroinvertebrados Malo Deficiente Deficiente Malo Muy Bueno 

Fitobentos Bueno Moderado Moderado Bueno Bueno 

Fauna Piscícola Moderado Moderado Moderado Moderado* Moderado 

Estado biológico Malo Deficiente Deficiente Malo Bueno 

Fisicoquímica <Bueno <Bueno <Bueno <Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Malo Deficiente Deficiente Malo Bueno 

Altube I NAL062 

Macroinvertebrados Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fitobentos Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fauna Piscícola Moderado Bueno Bueno* Bueno Bueno 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fisicoquímica Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Altube II NAL260 

Macroinvertebrados Bueno Bueno Bueno  Muy Bueno Muy Bueno 

Fitobentos Moderado Bueno Moderado Bueno Bueno 

Fauna Piscícola Malo Deficiente Deficiente Deficiente Deficiente 

Estado biológico Deficiente Moderado Moderado Moderado Moderado 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Deficiente Moderado Moderado Moderado Moderado 

Zeberio NZE124 

Macroinvertebrados Bueno Bueno Bueno Muy Bueno Bueno 

Fitobentos Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fauna Piscícola Moderado Deficiente Moderado Moderado Moderado 

Estado biológico Bueno Moderado Bueno Bueno Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Moderado Bueno Bueno Bueno 

 

Figura 23 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones representativas de la Unidad Hidrológica Ibaizabal: Ibaizabal-
Nerbioi. 
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En la UH Ibaizabal: Ibaizabal-Nerbioi se han muestreado siete estaciones complementarias en 

2018: tres en el eje del Nerbioi: NER141, NER338 y NER520, tramos alto, medio y bajo, 

respectivamente; dos en el eje del Ibaizabal (IBA194 en tramo medio e IBA428 en tramo bajo); y 

además, se contó con dos estaciones para el control del impacto de dos EDARs, mediante el análisis 

sólo de macroinvertebrados y fitobentos: una estación en el Ibaizabal (IBA371 en el Ibaizabal e 

IAL051 en el Aretxabalgane) 

La estación NER141 presenta comunidades fitobentónicas y piscícolas impactadas. En el caso del 

fitobentos, se registran como dominantes taxones que pueden soportar niveles críticos de 

contaminación, y en el caso de los peces, el problema recurrente es la ausencia de trucha.  

La estación NER338, muestreada sólo las últimas campañas, presenta un problema grave de 

contaminación, tal y como indica una calidad del agua insuficiente (exceso de carga orgánica, de 

fosfatos y de amonio), y una calidad pésima para todos los indicadores biológicos. 

La estación NER520, en el eje del Nerbioi antes de la confluencia con el Ibaizabal, muestra a lo largo 

de este quinquenio una calidad del agua insuficiente, que con frecuencia corrobora la comunidad 

fitobentónica y en una ocasión la piscícola (2014). 

La estación IBA194, que recoge el impacto de la EDAR de Durango, presenta el incumplimiento 

sistemático, de todos los indicadores biológicos, incumplimientos leves para macroinvertebrados y 

fitobentos y más graves para peces, que coinciden la mayoría de las veces con una calidad del agua 

insuficiente, principalmente, por un exceso de fosfatos. 

La estación IBA428, en el eje del Ibaizabal antes de la confluencia con el Nerbioi, cumple 

sistemáticamente los objetivos de calidad de todos los indicadores biológicos y físico-químicos para el 

quinquenio (2014-18). 

La estación IBA371, situada en el eje del Ibaizabal para el control de la EDAR de Bedia, sólo se ha 

muestreado en 2018 y presenta el máximo potencial para sus comunidades bénticas. 

La estación IAL051, situada en el eje del Aretxabalgane para el control de la EDAR de Larrabetzu, 

sólo se ha muestreado en 2018 y presenta un estado moderado para macroinvertebrados, sólo en 

aguas bajas, y bueno para fitobentos. Estos resultados, que habría que ratificar en futuras campañas, 

podrían indicar un impacto negativo de la EDAR. Señalar que en esta masa se dispuso de una 

estación, IAL034, que muestreada en aguas altas y bajas de 2016 cumplió su objetivo de calidad 

tanto para macroinvertebrados como para fitobentos. 
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Tabla 24 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Ibaizabal-
Nerbioi. *Dato de la campaña anterior. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Ibaizabal II IBA194 

Macroinvertebrados Moderado Moderado Moderado Deficiente Moderado 

Fitobentos Moderado Moderado Moderado Bueno Moderado 

Fauna Piscícola Moderado Deficiente Deficiente* Deficiente Deficiente 

Estado biológico Moderado Moderado Moderado Deficiente Moderado 

Fisicoquímica Bueno <Bueno <Bueno <Bueno <Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Moderado Moderado Moderado Deficiente Moderado 

Nerbioi I 

NER050 

Macroinvertebrados No evaluado No evaluado No evaluado Muy Bueno No evaluado 

Fitobentos No evaluado No evaluado No evaluado Muy Bueno No evaluado 

Fauna Piscícola No evaluado No evaluado No evaluado No válido No evaluado 

Estado biológico No evaluado No evaluado No evaluado Muy Bueno No evaluado 

Fisicoquímica No evaluado No evaluado No evaluado Bueno No evaluado 

Hidromorfología No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico No evaluado No evaluado No evaluado Bueno No evaluado 

NER141 

Macroinvertebrados Bueno Muy Bueno Muy Bueno Moderado Muy Bueno 

Fitobentos Deficiente Deficiente Deficiente Moderado Moderado 

Fauna Piscícola Moderado Moderado* Moderado Deficiente Deficiente 

Estado biológico Deficiente Deficiente Deficiente Moderado Moderado 

Fisicoquímica Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Deficiente Deficiente Deficiente Moderado Moderado 

Nerbioi II 

NER338 

Macroinvertebrados No evaluado Malo Malo Malo Malo 

Fitobentos No evaluado Malo Deficiente Deficiente Malo 

Fauna Piscícola No evaluado Malo Malo Malo* Malo 

Estado biológico No evaluado Malo Malo Malo Malo 

Fisicoquímica No evaluado <Bueno <Bueno <Bueno <Bueno 

Hidromorfología No evaluado <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico No evaluado Malo Malo Malo Malo 

NER520 

Macroinvertebrados Bueno Muy Bueno Muy Bueno Bueno Bueno 

Fitobentos Moderado Muy Bueno Moderado Bueno Moderado 

Fauna Piscícola Deficiente Bueno Muy Bueno Muy Bueno Bueno 

Estado biológico Moderado Bueno Moderado Bueno Moderado 

Fisicoquímica <Bueno <Bueno <Bueno <Bueno <Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Moderado Moderado Moderado Moderado Moderado 

IBA371 
Macroinvertebrados No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado Muy Bueno 

Fitobentos No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado Muy Bueno 

IBA428 

Macroinvertebrados Bueno Bueno Muy Bueno  Bueno Bueno 

Fitobentos Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Muy Bueno 

Fauna Piscícola Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fisicoquímica Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Amorebieta- 
Aretxabalgane 

IAL051 
Macroinvertebrados No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado Moderado 

Fitobentos No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado Bueno 
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Figura 24 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones complementarias de las masas de la UH Ibaizabal: Unidad 
Hidrológica Ibaizabal: Ibaizabal-Nerbioi. 
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3.5. UNIDAD HIDROLÓGICA IBAIZABAL: CADAGUA 

En la edición 2018 se dispone de una estación de control representativa de estado para cada una de 

las cuatro masas de agua de la categoría ríos de la Unidad Hidrológica Ibaizabal: Cadagua. Además, 

se han evaluado tres estaciones complementarias: una en el eje del Kadagua, otra en el del Herrerías 

y otra en el río Izalde, tributario del Herrerías. 

Tabla 25 Red de seguimiento de estado ecológico campaña 2018. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Cadagua 

Cuenca Masa Tipología Naturaleza Estación Tipo Red 

Cadagua 

Cadagua II 132- Pequeños Ejes cántabro-atlánticos calcáreos Muy modificada 
KAD372 Vigilancia-Representativa 

KAD410 Investigación 

Cadagua III 132- Pequeños Ejes cántabro-atlánticos calcáreos Natural KAD452 Vigilancia-Representativa 

Cadagua IV 129- Ejes principales cántabro-atlánticos calcáreos Muy modificada KAD504 Vigilancia-Representativa 

Herrerías 
Herrerías 132-Pequeños Ejes cántabro-atlánticos calcáreos Natural 

KHE100 No operativa 

KHE230 Investigación 

KHE300 Operativa-Representativa 

Izalde KHI182 Investigación 

 

El conjunto de información disponible para la UH Ibaizabal: Cadagua da lugar a que se evalúe la 

situación, tanto para 2018 como para el quinquenio 2014-2018, como buen estado/ potencial 

ecológico para las masas del eje del Cadagua y de estado moderado para la masa del Herrerías.  

Tabla 26 Resumen del grado de cumplimiento de objetivos medioambientales. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Cadagua 

Masa Objetivo ecológico  
Estado /potencial ecológico 

Estado objetivo ecológico  Tendencia 
2018 2014-2018 

Cadagua II Buen potencial ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Cadagua III Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Cadagua IV Buen potencial ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Herrerías Buen estado ecológico al 2015 Moderado Moderado Incumplimiento leve  Inestable 

 

En la masa Cadagua II, representada por la estación KAD372, el único indicador que presenta 

problemas es la comunidad piscícola; se trata de una comunidad ciprínicola que no se corresponde 

con la que por tipología le corresponde (salmonícola). En las dos últimas campañas, y a diferencia de 

las anteriores, el incumplimiento piscícola es leve y no compromete el buen potencial.  

La masa Cadagua III, representada por la estación KAD452, para el quinquenio 2014-2018 sólo 

incumplió su objetivo de buen estado ecológico en 2014 debido a un exceso puntual de fosfatos. 

Destaca, en esta estación, el excelente estado de las comunidades faunísticas. 

La masa Cadagua IV presenta a lo largo del quinquenio 2014-2018 un potencial biológico bueno, 

donde todos los indicadores, salvo el fitobentos en una ocasión, alcanzan la máxima calidad y la 

calidad físico-química es buena, puntualmente muy buena. 

La masa Herrerías incumple sistemáticamente su objetivo de buen estado ecológico a lo largo del 

quinquenio 2014-2018. Son varios los indicadores que corroboran esta falta de calidad, de forma más 

categórica, y en todas las ediciones, la fauna piscícola (la comunidad piscícola presente, ciprinícola 

no es la adecuada para su ecotipo, salmonícola) y, en la mayoría de los controles, el fitobentos 

(normalmente porque las especies dominantes son tolerantes tanto a cargas orgánicas como de 

nutrientes). Estos incumplimientos biológicos sólo han estado respaldados por la calidad físico-

química del agua en 2015 (problemas de oxigenación).  
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Figura 25 Diagnóstico de estado ecológico. Campaña 2018. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Cadagua. 

 

Tabla 27 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Cadagua. *Dato 
de la campaña anterior. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Cadagua II KAD372 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fitobentos  Muy Bueno Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fauna Piscícola  Deficiente Deficiente Deficiente Moderado Moderado* 

Estado biológico Moderado Moderado Moderado Bueno Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Moderado Moderado Moderado Bueno Bueno 

Cadagua III KAD452 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Bueno Muy Bueno Bueno Muy Bueno 

Fitobentos  Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fauna Piscícola  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno* Bueno Bueno 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fisicoquímica <Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Moderado Bueno Bueno Bueno Bueno 

Cadagua IV KAD504 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Bueno Muy Bueno 

Fitobentos  Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fauna Piscícola  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno* Muy Bueno 

Estado biológico Bueno Muy Bueno Muy Bueno Bueno Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Bueno Bueno Bueno Buen Buen 

Herrerías KHE300 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fitobentos  Bueno Moderado Moderado Moderado Moderado 

Fauna Piscícola  Deficiente Deficiente Deficiente Malo Deficiente 

Estado biológico Moderado Moderado Moderado Deficiente Moderado 

Fisicoquímica Muy Bueno <Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Moderado Moderado Moderado Deficiente Moderado 
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Figura 26 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones representativas de la Unidad Hidrológica Ibaizabal: Cadagua. 

  

  

 

En la UH Ibaizabal: Ibaizabal-Cadagua se han muestreado tres estaciones complementarias en 

2018.  

La estación KAD410, en el eje del Cadagua y por debajo de la estación representativa de masa 

(KAD372), controla el impacto de la EDAR de Güeñas. Esta estación sólo cuenta con datos de 

macroinvertebrados y fitobentos en aguas bajas de 2018 y presenta el máximo potencial para ambos 

indicadores. Por tanto, la EDAR de Güeñes, según los resultados biológicos de KAD410, no 

presentaría impacto. 

La estación KHE230, situada en el curso medio del Herrerías, presenta en las campañas de estudio 

(2015, 2016 y 2018) un estado ecológico moderado, tal y como indican todos los indicadores, a 

excepción de la comunidad de macroinvertebrados que presenta la máxima calidad y el fitobentos en 

esta campaña.  

La estación KHI182, situada en el curso bajo del Izalde, principal tributario del Herrerías, presenta un 

estado ecológico moderado, tal y como determinan las comunidades faunísticas en esta campaña, los 

macroinvertebrados por primera vez y la fauna piscícola como es costumbre (con ausencia de trucha 

y una densidad baja de las especies presentes), y la comunidad fitobentónica en las campañas 2016 

y 2017. Estos incumplimientos no se han visto corroborados por la calidad físico-química del agua 

que sólo en 2014, y coincidiendo con una calidad biológica buena, presentó una calidad insuficiente. 
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Diagnóstico y evolución de estado ecológico. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Cadagua 

Tabla 28 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Cadagua. *Dato 
de la campaña anterior. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Cadagua II KAD410 
Macroinvertebrados  No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado Muy Bueno 

Fitobentos  No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado Muy Bueno 

Herrerías 

KHE100 

Macroinvertebrados  No evaluado No evaluado No evaluado Muy Bueno No evaluado 

Fitobentos  No evaluado No evaluado No evaluado Moderado No evaluado 

Fauna Piscícola  No evaluado No evaluado No evaluado Moderado No evaluado 

Estado biológico No evaluado No evaluado No evaluado Bueno No evaluado 

Fisicoquímica No evaluado No evaluado No evaluado Bueno No evaluado 

Hidromorfología No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico No evaluado No evaluado No evaluado Bueno No evaluado 

KHE230 

Macroinvertebrados  No evaluado Muy Bueno Muy Bueno No evaluado Muy Bueno 

Fitobentos  No evaluado Moderado Moderado No evaluado Bueno 

Fauna Piscícola  No evaluado Deficiente Moderado No evaluado Moderado 

Estado biológico No evaluado Moderado Moderado No evaluado Bueno 

Fisicoquímica No evaluado <Bueno <Bueno No evaluado <Bueno 

Hidromorfología No evaluado Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico No evaluado Moderado Moderado No evaluado Moderado 

KHI182 

Macroinvertebrados  No evaluado Bueno Muy Bueno Muy Bueno Moderado 

Fitobentos  No evaluado Bueno Moderado Moderado Bueno 

Fauna Piscícola  No evaluado Moderado Deficiente Deficiente Deficiente 

Estado biológico No evaluado Bueno Moderado Moderado Moderado 

Fisicoquímica No evaluado <Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología No evaluado Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico No evaluado Moderado Moderado Moderado Moderado 

Figura 27 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones complementarias de la Unidad Hidrológica Ibaizabal: Cadagua. 
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Diagnóstico y evolución de estado ecológico. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Bajo Ibaizabal 

3.6. UNIDAD HIDROLÓGICA IBAIZABAL: BAJO IBAIZABAL 

En la edición 2018 se dispone de una estación de control representativa de estado para cada una de 

las masas de agua de la categoría ríos del Bajo Ibaizabal. Asimismo, se ha evaluado una estación 

complementaria en el tramo alto del Asua. 

Tabla 29 Red de seguimiento de estado ecológico campaña 2018. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Bajo Ibaizabal 

Cuenca Masa Tipología Naturaleza Estación Tipo Red 

Asua Asua-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Muy modificada 
ASU045 Investigación  

ASU160 Operativa-Representativa 

Galindo Galindo-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Muy modificada GAL095 Operativa-Representativa 

Gobelas Gobelas-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Muy modificada GOB082 Operativa-Representativa 

Larrainazubi Larrainazubi-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural GLA047 Vigilancia-Representativa 

 

El estado/ potencial ecológico, tanto en 2018 como para el quinquenio 2014-2018, es bueno para las 

masas Larrainazubi-A y Galindo-A y deficiente para la masa Asua-A. La masa Gobelas-A, con un 

estado deficiente para el quinquenio, en esta campaña también presenta un resultado de 

incumplimiento, aunque más leve. 

Tabla 30 Resumen del grado de cumplimiento de objetivos medioambientales. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Bajo Ibaizabal 

Masa Objetivo ecológico  
Estado /potencial  

ecológico Estado objetivo ecológico  Tendencia 

2018 2014-2018 

Asua-A Buen potencial ecológico al 2027 Deficiente Deficiente Incumplimiento grave dentro de plazo Inestable 

Galindo-A Buen potencial ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Gobelas-A Buen potencial ecológico al 2021 Moderado Deficiente Incumplimiento grave dentro de plazo Mejora 

Larrainazubi-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

 

En la masa Asua-A (estación ASU160) no se alcanza un buen potencial ecológico debido al estado 

de la comunidad de macroinvertebrados, bastante empobrecida y desestructurada. Durante el 

quinquenio, sólo se han registrados dos incumplimientos más, ambos de carácter leve, fitobentos en 

2017 y peces en 2015.  

Destaca la masa Galindo-A, representada por la estación GAL095, por ser la única que cumple los 

objetivos ambientales de todos indicadores. Destaca la excelente calidad del fitobentos; que solo 

puntalmente coincide con una calidad físico-química del agua muy buena. 

La masa Gobelas-A, representada por la estación GOB082, incumple sistemáticamente su objetivo de 

buen potencial ecológico debido a que la comunidad de macroinvertebrados está empobrecida y 

desestructurada. Durante el quinquenio, sólo se han registrados dos incumplimientos más, ambos de 

carácter leve, fitobentos en 2014 y peces en 2015.  

La masa Larrainazubi-A, representada por la estación GLA047, cumple su objetivo de buen estado 

ecológico y sólo la fauna piscícola, con un incumplimiento leve pero sistemático de su objetivo 

(ausencia de trucha) presenta deficiencias que no son significativas. Señalar que, por primera vez, en 

esta campaña se cumplió el objetivo de buen estado piscícola.  
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Diagnóstico y evolución de estado ecológico. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Bajo Ibaizabal 

Figura 28 Diagnóstico de estado ecológico. Campaña 2018. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Bajo Ibaizabal. 

 

Tabla 31 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Bajo Ibaizabal. 
*Dato de la campaña anterior. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Asua-A ASU160 

Macroinvertebrados  Moderado Deficiente Moderado Deficiente Deficiente 

Fitobentos  Muy Bueno Bueno Bueno Moderado Bueno 

Fauna Piscícola  Muy Bueno Moderado Moderado* Bueno Bueno 

Estado biológico Moderado Deficiente Moderado Deficiente Deficiente 

Fisicoquímica Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Moderado Deficiente Moderado Deficiente Deficiente 

Galindo-A GAL095 

Macroinvertebrados  Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fitobentos  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fauna Piscícola  Bueno Bueno Moderado Bueno Bueno 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Muy Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Gobelas-A GOB082 

Macroinvertebrados  Deficiente Deficiente Moderado Deficiente Moderado 

Fitobentos  Moderado Bueno Bueno Bueno Muy Bueno 

Fauna Piscícola  Bueno Moderado Moderado* Bueno Bueno 

Estado biológico Deficiente Deficiente Moderado Deficiente Moderado 

Fisicoquímica Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Deficiente Deficiente Moderado Deficiente Moderado 

Larrainazubi-A GLA047 

Macroinvertebrados  Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Fitobentos  Bueno Muy Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Fauna Piscícola  Moderado Moderado Moderado No evaluado Bueno 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Fisicoquímica Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 
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Diagnóstico y evolución de estado ecológico. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Bajo Ibaizabal 

Figura 29 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones representativas de la Unidad Hidrológica Ibaizabal: Bajo 
Ibaizabal 

  

  
 
 

La estación complementaria ASU045, situada en la cuenca alta del río Asua, incumple su objetivo 

de buen potencial ecológico tanto en 2018 como en 2014-2018, tal y como determina la comunidad 

de macroinvertebrados y pese a que el resto de indicadores biológicos y la calidad físico-química del 

agua son buenas, muy buenas en el caso del fitobentos.  

Tabla 32 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Ibaizabal: Bajo Ibaizabal. 
*Dato de la campaña anterior. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Asua-A ASU045 

Macroinvertebrados  Deficiente Moderado Moderado Moderado Moderado 

Fitobentos  Muy Bueno Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fauna Piscícola  Bueno Bueno Bueno* Bueno Bueno 

Estado biológico Deficiente Moderado Moderado Moderado Moderado 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Deficiente Moderado Moderado Moderado Moderado 

Figura 30 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones complementarias de la Unidad Hidrológica Ibaizabal: Bajo 
Ibaizabal. 
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Diagnóstico y evolución de estado ecológico. Unidad Hidrológica Butroe 

3.7. UNIDAD HIDROLÓGICA BUTROE 

En la edición 2018 se dispone de una estación de control representativa de estado para cada una de 

las dos masas de agua de la categoría ríos de la cuenca Butroe y carece de estación la cuenca del 

Estepona (masa de escasa entidad y sin riesgo de incumplir objetivos). Asimismo, se han evaluado 

dos estaciones complementarias para investigación. 

Tabla 33 Red de seguimiento de estado ecológico campaña 2018. Unidad Hidrológica Butroe 

Cuenca Masa Tipología Naturaleza Estación Tipo Red 

Butroe Butroe-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural 
BUT062 No operativa 

BUT137 Operativo-Representativa 

Butroe Butroe-B 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural 

BUT203 Investigación 

BUT226 Investigación 

BUT270 Operativo-Representativa 

Butroe Estepona-A 130-Ríos costeros cántabro-atlánticos Natural BES042 No operativa 

 

Los resultados obtenidos en las estaciones representativas de la UH Butroe diagnostican, tanto en 

2018 como en el quinquenio 2014-2018, en estado ecológico moderado a las masas de la cuenca del 

Butroe, y bueno para el quinquenio (sin datos 2018) en la masa Estepona-A.  

Figura 31 Diagnóstico de estado ecológico. Campaña 2018. Unidad Hidrológica Butroe. 
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Tabla 34 Resumen del grado de cumplimiento de objetivos medioambientales. Unidad Hidrológica Butroe.* Datos año anterior. 

Masa Objetivo ecológico  

Estado /potencial  
ecológico Estado objetivo ecológico  Tendencia 

2018 2014-2018 

Butroe-A Buen estado ecológico al 2021 Moderado Moderado Incumplimiento leve dentro de plazo Inestable 

Butroe-B Buen estado ecológico al 2021 Moderado Moderado Incumplimiento leve dentro de plazo Mejora 

Estepona-A 
Muy Buen estado ecológico al 

2015 
Bueno* Bueno 

Incumple levemente su objetivo de  
Muy Buen estado ecológico 

Estable  

 

A lo largo del quinquenio 2014-2018, la masa Butroe-A, representada por la estación BUT137, 

presenta el incumplimiento frecuente de su objetivo de buen estado ecológico. El origen de estos 

incumplimientos fue: un exceso de DQO en el agua en 2015, y una comunidad de 

macroinvertebrados con pocos taxones de alto valor ecológico en 2016 y 2018. En esta campaña el 

incumplimiento de macroinvertebrados, coincide con el primer incumplimiento de la comunidad 

piscícola (se trata de un incumplimiento leve, cuyo origen está en la ausencia de trucha).  

En el caso de la masa Butroe-B, representada por la estación BUT270, la comunidad de 

macroinvertebrados es el único indicador biológico que no cumple su objetivo ambiental, 

incumplimientos que con frecuencia están asociados a una calidad físico-química del agua 

insuficiente bien por exceso de fosfatos bien por carga orgánica (DBO5 alta). La comunidad de 

macroinvertebrados en esta estación fluctúa entre las calidades moderada, en aguas bajas, y 

deficiente en aguas altas, cuando los registros de riqueza son menores y podrían atribuirse a las 

características de la estación y las condiciones del muestreo con fuertes caudales (por lo cual no se 

han considerado en las valoraciones quinquenales de calidad biológica). Los incumplimientos en 

aguas bajas se deben a valores de riqueza moderados y a la escasez de taxones de alto valor 

ecológico. Sólo los peces, y al igual que ocurría en la estación anterior, han incumplido el objetivo 

piscícola por primera vez. 

En la pequeña cuenca del Estepona, todos los indicadores cumplen su objetivo de calidad y todos, 

con la única excepción de la fauna piscícola, en todas las campañas, y de los físico-químicos, en las 

dos últimas campañas con control, alcanzan la máxima calidad en la mayoría de los controles. La 

fauna piscícola, para alcanzar su objetivo de máxima calidad, requeriría de una mayor densidad de 

trucha. 

Tabla 35 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Butroe. *Dato de la 
campaña anterior. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Butroe-A BUT137 

Macroinvertebrados  Bueno Bueno Moderado Bueno Moderado 

Fitobentos  Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fauna Piscícola  Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Moderado 

Estado biológico Bueno Bueno Moderado Bueno Moderado 

Fisicoquímica Muy Bueno <Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Moderado Moderado Bueno Moderado 

Butroe-B BUT270 

Macroinvertebrados  Deficiente Deficiente Moderado Moderado Moderado 

Fitobentos  Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fauna Piscícola  Bueno Bueno Bueno Bueno* Moderado 

Estado biológico Deficiente Deficiente Moderado Moderado Moderado 

Fisicoquímica <Bueno <Bueno Bueno <Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Deficiente Deficiente Moderado Moderado Moderado 

Estepona-A BES042 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado 

Fitobentos  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado 

Fauna Piscícola  Bueno Bueno Bueno No evaluado No evaluado 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno No evaluado No evaluado 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno No evaluado No evaluado 

Hidromorfología Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno No evaluado No evaluado 
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Figura 32 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones representativas de la Unidad Hidrológica Butroe. 

 

La estación complementaria BUT203, situada al igual que BUT226 aguas abajo de la EDAR de 

Mungia, pero más cerca, sólo tiene datos de macroinvertebrados y fitobentos para las tres últimas 

campañas. Datos en un rango de incumplimiento grave para macroinvertebrados, deficiente o malo, y 

en el umbral del cumplimiento-incumplimiento leve, para fitobentos. 

La estación complementaria BUT226, situada al igual que BUT203 aguas abajo de la EDAR de 

Mungia pero más alejada de ésta y en un tramo con muchas alteraciones hidromorfológicas, presenta 

en 2018 y como valoración global del quinquenio de estudio un potencial ecológico malo, tal y como 

determina la comunidad de macroinvertebrados, pobre y totalmente desestructurada, en la que sólo 

destacan los odonatos y corroboran, aunque con una desviación menor de su objetivo de calidad, el 

resto de indicadores (fitobentos y físico-química del agua) que indican niveles de eutrofia.  

Tabla 36 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Butroe. *Dato de la 
campaña anterior. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Butroe-A- BUT062 

Macroinvertebrados  No evaluado No evaluado No evaluado Muy Bueno No evaluado 

Fitobentos  No evaluado No evaluado No evaluado Bueno No evaluado 

Fauna Piscícola  No evaluado No evaluado No evaluado Bueno No evaluado 

Estado biológico No evaluado No evaluado No evaluado Bueno No evaluado 

Fisicoquímica No evaluado No evaluado No evaluado Bueno No evaluado 

Hidromorfología No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico No evaluado No evaluado No evaluado Bueno No evaluado 

Butroe-B 

BUT203 
Macroinvertebrados  No evaluado No evaluado Deficiente Malo Deficiente 

Fitobentos  No evaluado No evaluado Bueno Moderado Bueno 

BUT226 

Macroinvertebrados  Deficiente Malo Deficiente Malo Malo 

Fitobentos  Bueno Moderado Moderado Moderado Moderado 

Fauna Piscícola  Bueno Bueno* Moderado Bueno Muy Bueno 

Estado biológico Deficiente Malo Deficiente Malo Malo 

Fisicoquímica <Bueno <Bueno Bueno <Bueno <Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Deficiente Malo Deficiente Malo Malo 
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Figura 33 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones complementarias de la Unidad Hidrológica Butroe. 
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3.8. UNIDAD HIDROLÓGICA OKA 

En la edición 2018 se dispone de una estación de control representativa de estado para cada una de 

las cuatro masas de agua de la categoría ríos de la Unidad Hidrológica Oka, todas de la red de 

vigilancia. Asimismo, se han evaluado dos estaciones complementarias en la masa Oka-A (una 

correspondiente a un tramo de protección piscícola y otra correspondiente al control de impactos).  

Tabla 37 Red de seguimiento de estado ecológico campaña 2018. Unidad Hidrológica Oka 

Cuenca Masa Tipología Naturaleza Estación Tipo Red 

Artigas Artigas-A 130-Ríos costeros cántabro-atlánticos Natural OKR020 Operativa-Representativa 

Mape Mape-A 130-Ríos costeros cántabro-atlánticos Natural OKM056 Vigilancia-Representativa 

Golako Golako-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural OKG120 Vigilancia-Representativa 

Oka Oka-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural 

OKA066 No operativa 

OKA075 Vigilancia-Representativa 

OKA114 Impactos 

 

El conjunto de información disponible para la UH Oka da lugar a que se evalúe la situación, para la 

campaña 2018 y el quinquenio 2014-2018, como buen estado ecológico para todas las masas, con la 

única excepción de la masa Artigas-A, con un incumplimiento leve de su objetivo de estado ecológico. 

Tabla 38 Resumen del grado de cumplimiento de objetivos medioambientales. Unidad Hidrológica Oka 

Masa Objetivo ecológico  
Estado /potencial ecológico 

Estado objetivo ecológico  Tendencia 
2018 2014-2018 

Oka-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Inestable 

Golako-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Mape-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Inestable 

Artigas-A Buen estado ecológico al 2015 Moderado Moderado Incumplimiento leve Inestable 

 

En la masa Oka-A, representada por la estación OKA075, tanto en 2018 como en el quinquenio 2014-

2018, el único indicador que incumple su objetivo ambiental es la fauna piscícola. Se trata de un 

incumplimiento leve, por la baja densidad de trucha, que sólo en 2017 comprometió el objetivo de 

buen estado ecológico por la ausencia de trucha y la presencia de barbo.  

La masa Golako-A, representada por la estación OKG120, presenta valoraciones de calidad buena o 

muy buena para todos los indicadores analizados. 

A lo largo del quinquenio, la masa Mape-A, representada por la estación OKM056, ha presentado un 

único incumplimiento de estado ecológico. Dicho incumplimiento se registró en 2016 y estuvo 

motivado por un incumplimiento leve de la comunidad de macroinvertebrados, cuyo valor de riqueza 

total fue menor al habitual, aunque mantuvo un registro bastante alto de taxones de alto valor 

ecológico. 

La masa Artigas-A, representada por la estación OKR020, tanto en 2018 como en el quinquenio 

2014-2018, incumple leve pero sistemáticamente el objetivo de buen estado ecológico debido al 

deficiente estado de las comunidades piscícolas, por la ausencia o escasez de trucha (especie 

requerida en este ecotipo), y con frecuencia a la moderada calidad del fitobentos, por la abundante 

presencia de especies que soportan condiciones de baja oxigenación, eutrofia y carga orgánica.  
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Figura 34 Diagnóstico de estado ecológico. Campaña 2018. Unidad Hidrológica Oka. 

 

Tabla 39 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Oka.*Dato última campaña. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Oka-A OKA075 

Macroinvertebrados  Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fitobentos  Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fauna Piscícola  Moderado Moderado Moderado Deficiente Moderado 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno Moderado Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Muy Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno Moderado Bueno 

Golako-A OKG120 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Muy Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fitobentos  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno+ Muy Bueno+ 

Fauna Piscícola  Muy Bueno Muy Bueno Bueno Bueno Bueno 

Estado biológico Muy Bueno Muy Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Muy Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Mape-A OKM056 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Muy Bueno Moderado Muy Bueno Muy Bueno 

Fitobentos  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Bueno Muy Bueno 

Fauna Piscícola  Moderado Bueno Bueno Bueno Bueno 

Estado biológico Moderado Bueno Moderado Bueno Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Moderado Bueno Moderado Bueno Bueno 

Artigas-A OKR020 

Macroinvertebrados  Bueno Muy Bueno Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fitobentos  Moderado Moderado Moderado Bueno Moderado 

Fauna Piscícola  Deficiente Deficiente Deficiente Deficiente Deficiente 

Estado biológico Moderado Moderado Moderado Moderado Moderado 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Moderado Moderado Moderado Moderado Moderado 
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Figura 35 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones representativas de la Unidad Hidrológica Oka. 

  

  

En 2018 como estación complementaria se dispuso de información de la estación OKA114, situada al 

final de la masa Oka-A y que evalúa los impactos de vertidos industriales del entorno de Gernika, 

presenta un estado ecológico moderado en esta campaña, lo que supone una mejoría considerable, 

dado que tanto para el quinquenio como para el resto de campañas había sido malo. Las 

comunidades faunísticas están empobrecidas y desestructuradas e incumplen gravemente sus 

objetivos de calidad; lo que corrobora una calidad del agua insuficiente según indica el fitobentos en 

varios controles, no así el estado físico-químico, que sólo incumple su objetivo en 2014.  

Tabla 40 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Oka 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Oka-A 

OKA066 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno No evaluado 

Fitobentos  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Bueno No evaluado 

Fauna Piscícola  Bueno Bueno Moderado Bueno No evaluado 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno Bueno No evaluado 

Fisicoquímica Muy Bueno Muy Bueno Bueno Bueno No evaluado 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno Bueno No evaluado 

OKA114 

Macroinvertebrados  Malo Malo Malo Malo Moderad 

Fitobentos  Moderado Bueno Deficiente Deficiente Bueno 

Fauna Piscícola  Deficiente Deficiente Deficiente* Moderado Moderado 

Estado biológico Malo Malo Malo Malo Moderado 

Fisicoquímica <Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Malo Malo Malo Malo Moderado 
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Diagnóstico y evolución de estado ecológico. Unidad Hidrológica Oka 

Figura 36 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones complementarias de la Unidad Hidrológica Oka. 
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3.9. UNIDAD HIDROLÓGICA LEA 

En la edición 2018, se dispone de una estación de control representativa de estado para la masa de 

la cuenca del Lea, pero no para la pequeña cuenca del Ea que, dado el bajo riesgo de incumplimiento 

de objetivos ambientales, no se ha controlado en esta campaña. Además, se cuenta con una estación 

de referencia en el tramo medio del eje del Lea. 

Tabla 41 Red de seguimiento de estado ecológico campaña 2018. Unidad Hidrológica Lea 

Cuenca Masa Tipología Naturaleza Estación Tipo Red 

Lea  Lea-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos  Natural 
LEA112 Referencia 

LEA196 Vigilancia-Representativa 

Ea Ea-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural LEX036 No operativa 

 

El conjunto de información disponible para la UH Lea da lugar a que se evalúe la situación como buen 

estado ecológico tanto para 2018 como para el quinquenio 2014-2018. 

Tabla 42 Resumen del grado de cumplimiento de objetivos medioambientales. Unidad Hidrológica Lea.*Dato última campaña. 

Masa Objetivo ecológico  
Estado /potencial ecológico 

Estado objetivo ecológico  Tendencia 
2018 2014-2018 

Lea-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Ea-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno* Bueno Cumplimiento Estable 

 

En la masa Lea-A, representada por la estación LEA196, sólo se ha registrado un incumplimiento de 

objetivo ambiental a lo largo del período 2014-2018. Se trata de la comunidad de macroinvertebrados 

en 2016, con un registro de riqueza bastante más bajo de lo habitual. 

La masa Ea-A, con un diagnóstico de estado ecológico idéntico año a año y para el quinquenio, 

presenta mejor calidad que la masa del Lea, puesto que tanto los macroinvertebrados como la calidad 

físico-química alcanzan la máxima calidad en muchas ocasiones. 

Tabla 43 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Lea.*Dato última campaña. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Lea-A LEA196 

Macroinvertebrados  Bueno Bueno Moderado Bueno Bueno 

Fitobentos  Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fauna Piscícola  Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno* 

Estado biológico Bueno Bueno Moderado Bueno Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Moderado Bueno Bueno 

Ea-A LEX036 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado 

Fitobentos  Bueno Bueno Bueno No evaluado No evaluado 

Fauna Piscícola  Muy Bueno Bueno Bueno No evaluado No evaluado 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno No evaluado No evaluado 

Fisicoquímica Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno No evaluado No evaluado 
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Diagnóstico y evolución de estado ecológico. Unidad Hidrológica Lea 

Figura 37 Diagnóstico de estado ecológico. Campaña 2018. Unidad Hidrológica Lea. 

 

Figura 38 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones representativas de la Unidad Hidrológica Lea. 

  

La estación complementaria LEA112, en el tramo medio del Lea y considerada de referencia, cumple 

su objetivo de buen estado ecológico los dos únicos años con control y con resultados más favorables 

en esta campaña, donde la comunidad de macroinvertebrados alcanza la máxima calidad (tal y como 

cabría esperar pues se trata de una estación de referencia) y la comunidad piscícola cumple su 

objetivo de calidad. Así el conjunto de información disponible da lugar a que se evalúe la situación 

como de estado ecológico bueno en el quinquenio 2014-2018. 
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Diagnóstico y evolución de estado ecológico. Unidad Hidrológica Lea 

Tabla 44 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Lea. *Dato de la campaña 
anterior. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Lea-A LEA112 

Macroinvertebrados  No evaluado No evaluado No evaluado Bueno Muy Bueno 

Fitobentos  No evaluado No evaluado No evaluado Bueno Bueno 

Fauna Piscícola  No evaluado No evaluado No evaluado Moderado Bueno 

Estado biológico No evaluado No evaluado No evaluado Bueno Bueno 

Fisicoquímica No evaluado No evaluado No evaluado Muy Bueno Muy Bueno 

Hidromorfología No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico No evaluado No evaluado No evaluado Bueno Bueno 

Figura 39 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones complementarias de la Unidad Hidrológica Lea. 
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Diagnóstico y evolución de estado ecológico. Unidad Hidrológica Artibai 

3.10. UNIDAD HIDROLÓGICA ARTIBAI 

En la edición 2018 se dispone de una estación de control representativa para la única masa de agua 

de la Unidad Hidrológica Artibai. Asimismo, se han evaluado dos estaciones complementarias, una 

nueva y perteneciente a la red de investigación y otra histórica de la red de control de impactos. 

Tabla 45 Red de seguimiento de estado ecológico campaña 2018. Unidad Hidrológica Artibai 

Cuenca Masa Tipología Naturaleza Estación Tipo Red 

Artibai Artibai-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural 

ART109 Investigación 

ART168 Vigilancia -Representativa 

ART202 Impactos  

 

La masa Artibai-A, representada por la estación ART168, presenta un diagnóstico de estado 

ecológico moderado en 2018 y bueno para el quinquenio 2014-2018. 

Tabla 46 Resumen del grado de cumplimiento de objetivos medioambientales. Unidad Hidrológica Artibai 

Masa Objetivo ecológico  
Estado /potencial ecológico 

Estado objetivo ecológico  Tendencia 
2018 2014-2018 

Artibai-A Buen estado ecológico al 2015 Moderado Bueno Incumplimiento leve Estable 

 

La masa Artibai-A sólo incumple levemente su objetivo de buen estado ecológico en dos campañas. 

En 2015 por un exceso de DQO y en esta campaña por la comunidad de macroinvertebrados, que 

presenta una riqueza de taxones sensibles a contaminación orgánica inferior a la habitual. 

Tabla 47 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Artibai 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Artibai-A ART168 

Macroinvertebrados  Bueno Bueno Bueno Bueno Moderad 

Fitobentos  Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fauna Piscícola  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno* Muy Bueno 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno Bueno Moderad 

Fisicoquímica Muy Bueno <Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Moderado Bueno Bueno Moderad 
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Figura 40 Diagnóstico de estado ecológico. Campaña 2018. Unidad Hidrológica Artibai. 

 

Figura 41 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones representativas de la Unidad Hidrológica Artibai. 

 
 

La estación complementaria ART109, en el eje del Artibai y por encima de la estación representativa 

de masa (ART168), controla el impacto de la EDAR de Markina. Esta estación sólo cuenta con datos 

de macroinvertebrados y fitobentos en aguas bajas de 2018 y presenta una calidad buena para 

ambos indicadores. Así, dicha EDAR, según los resultados biológicos analizados, no presentaría 

impacto. 

La estación complementaria ART202, en el polígono industrial de Gardotza, presenta un diagnóstico 

interanual que fluctúa entre las clases deficiente y moderada, según el estado de pobreza y 

desequilibrio de la comunidad de macroinvertebrados, y que corrobora, en todas las campañas salvo 

en ésta, la calidad físico-química del agua, por carga orgánica (exceso de DQO), nutrientes o por 

sustancias preferentes. Sólo el fitobentos y la fauna piscícola cumplen su objetivo de calidad.  
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Así el conjunto de información disponible da lugar a que se evalúe la situación como de estado 

ecológico deficiente en el quinquenio 2014-2018. 

Tabla 48 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Artibai. *Dato de la 
campaña anterior. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Artibai-A 

ART109 
Macroinvertebrados  No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado Bueno 

Fitobentos  No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado Bueno 

ART202 

Macroinvertebrados  Moderado Deficiente Deficiente Moderado Deficiente 

Fitobentos  Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fauna Piscícola  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno* Bueno Bueno 

Estado biológico Moderado Deficiente Deficiente Moderado Deficiente 

Fisicoquímica <Bueno <Bueno <Bueno <Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Moderado Deficiente Deficiente Moderado Deficiente 

 

Figura 42 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones adicionales de la Unidad Hidrológica Artibai. 
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3.11. UNIDAD HIDROLÓGICA DEBA 

En la edición de 2018, se muestrearon todas las masas de agua de la categoría ríos de la Unidad 

Hidrológica Deba, con la única excepción de la masa Kilimoi-A, dada su escasa entidad y el 

cumplimiento reiterado de sus objetivos ambientales. Además, se cuenta con una estación nueva 

dentro de la red de investigación. 

Tabla 49 Red de seguimiento de estado ecológico campaña 2018. Unidad Hidrológica Deba 

Cuenca Masa Tipología Naturaleza Estación Tipo Red 

Deba 

Deba-A 123- Ríos vasco-pirenaicos Natural DEB080 Vigilancia-Representativa 

Deba-B 123- Ríos vasco-pirenaicos Muy modificada DEB202 Operativa-Representativa 

Deba-C 
132- Pequeños ejes cántabro-atlánticos 

calcáreos 
Muy modificada 

DEB303 Investigación 

DEB348 Operativa-Representativa 

Deba-D 
129- Ejes principales cántabro-atlánticos 

calcáreos 
Muy modificada DEB492 Operativa-Representativa 

Aramaio Aramaio-A 123- Ríos vasco-pirenaicos Natural DAR046 Vigilancia-Representativa 

Oinati 
Oinati-A 123- Ríos vasco-pirenaicos Natural DOI025 Vigilancia-Representativa 

Oinati-B 123- Ríos vasco-pirenaicos Natural DOI095 Operativa-Representativa 

Arantzazu Arantzazu-A 123- Ríos vasco-pirenaicos Natural DOA124 Vigilancia-Representativa  

Angiozar Angiozar-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural DAG050 Vigilancia-Representativa 

Antzuola Antzuola-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural DAN055 Operativa-Representativa 

Ubera Ubera-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural 
DUB014 No operativa 

DUB042 Operativa-Representativa 

Ego Ego-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Muy modificada DEG068 Operativa-Representativa 

Kilimoi Kilimoi-A 122-Ríos cántabro-atlánticos calcáreos Natural DKI036 No operativa 

Saturraran Saturraran-A 130-Ríos costeros cántabro-atlánticos Natural DMI064 Vigilancia -Representativa  

 

El eje principal del Deba está dividido en cuatro masas de agua cuyas valoraciones de estado/ 

potencial ecológico para el quinquenio 2014-2018 califican al tramo alto (Deba-A) y al tramo bajo 

(Deba-C y D) con un estado/ potencial ecológico moderado, en esta campaña tanto la masa del tramo 

alto como la de final de cuenca cumplen su objetivo de calidad; deba-C mantiene su valoración de 

potencial moderado. Por otra parte, la masa del tramo medio (Deba-B) presenta un buen potencial. 

Los tributarios de la cuenca alta del Deba, ríos Aramaio (una sola masa) y Oinati (dividido en tres 

masas) cumplen su objetivo de buen estado ecológico, tal y como indica el diagnóstico de 2018 y el 

del quinquenio 2014-2018. Los tributarios de la cuenca media son tres, Angiozar, Antzuola y Ubera, y 

cada uno constituye una masa de agua. Sólo la masa Angiozar-A cumple su objetivo de buen estado 

ecológico tanto en 2018 como para el conjunto del quinquenio 2014-2018. Las masas Antzuola-A y 

Ubera-A presentan un diagnóstico de estado ecológico anual (2018) y global (2014-2018) de estado 

deficiente y moderado, respectivamente. Los tributarios del final de la cuenca, Kilimoi y Ego, 

presentan situaciones antagónicas. Tanto en 2018 como en el quinquenio 2014-2018 presentan 

diagnósticos de estado/ potencial ecológico bueno y malo, respectivamente. 

La masa Saturraran-A se corresponde con el pequeño río del mismo nombre y presenta un 

diagnóstico de estado ecológico malo en 2018 y que se ha extendido a todo el quinquenio, dado el 

grado de deterioro y aunque sólo se cuenta con datos de los tres últimos años. Así, se considera que 

incumple gravemente su objetivo de buen estado ecológico. 
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Tabla 50 Resumen del grado de cumplimiento de objetivos medioambientales. Estado ecológico. Unidad Hidrológica 
Deba.*Dato última campaña. 

Masa Objetivo ecológico  

ESTADO/ POTENCIAL  
ECOLÓGICO Estado objetivo ecológico  Tendencia 

2018 2014-2018 

Deba-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Moderado Incumplimiento leve Inestable 

Deba-B Buen potencial ecológico al 2021 Bueno Bueno Cumplimiento Mejora 

Deba-C Buen potencial ecológico al 2021 Moderado Moderado Incumplimiento leve dentro de plazo Estable 

Deba-D Buen potencial ecológico al 2021 Bueno Moderado Incumplimiento leve dentro de plazo Inestable 

Aramaio-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Oinati-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Oinati-B Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Arantzazu-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Angiozar-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Antzuola-A Buen estado ecológico al 2021 Deficiente Deficiente Incumplimiento grave dentro de plazo Inestable 

Ubera-A Buen estado ecológico al 2021 Moderado Moderado Incumplimiento leve dentro de plazo Mejora 

Ego-A Buen potencial ecológico al 2027 Malo Malo Incumplimiento grave dentro de plazo Mejora 

Kilimoi-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno* Bueno Cumplimiento Estable 

Saturraran-A Buen estado ecológico al 2021 Malo Malo Incumplimiento grave dentro de plazo Estable 

Figura 43 Diagnóstico de estado ecológico. Campaña 2018. Unidad Hidrológica Deba. 

 

Los problemas en el eje del Deba se registran en el tramo medio, impacto que reflejan 

sistemáticamente las comunidades piscícolas y en ocasiones el fitobentos, y bajo, con una calidad del 

agua insuficiente en muchas ocasiones e incumplimientos puntuales de todos los indicadores 

biológicos.  

La masa Deba-A, representada por la estación DEB080, a lo largo del quinquenio presenta dos 

incumplimientos debidos sólo al fitobentos (2015 y 2017), incumplimientos que podrían estar 

condicionados en gran medida por las elevadas conductividades que presenta este río debido al 

diapiro de Salinas de Leniz. 
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La masa Deba-B, representada por la estación DEB202, ha experimentado en el último quinquenio 

una mejoría importante en el estado de los indicadores biológicos y sólo en las últimas campañas en 

la calidad físico-química del agua (sin incumplimientos de fosfatos). En cuanto a los incumplimientos 

de los distintos indicadores biológicos, sólo persisten los de la comunidad piscícola, debido 

principalmente a la escasez de trucha, se trata de incumplimientos leves que no condicionan el 

objetivo de buen potencial. 

La masa Deba-C, representada por la estación DEB348, presenta un impacto grave sobre la 

comunidad piscícola (presenta una comunidad poco diversa de la que la trucha está ausente), que 

sólo corrobora la físico-química del agua en una ocasión. 

La masa Deba-D, representada por la estación DEB492, cumple su objetivo de buen potencial 

ecológico en esta campaña y en 2015. El resto de campañas del quinquenio presenta 

incumplimientos ocasionados por macroinvertebrados o fitobentos y coincidentes con una calidad 

físico-química del agua insuficiente en 2014, incumplimiento biológico más grave, y en 2017.  

Tabla 51 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Deba: Eje principal.*Dato 
última campaña. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Deba-A DEB080 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Bueno Muy Bueno 

Fitobentos  Bueno Moderado Bueno Moderado Bueno 

Fauna Piscícola  Bueno Bueno Bueno* Bueno Bueno 

Estado biológico Bueno Moderado Bueno Bueno Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Hidromorfología Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Moderado Bueno Bueno Bueno 

Deba-B DEB202 

Macroinvertebrados  Bueno Muy Bueno Moderado Bueno Muy Bueno 

Fitobentos  Moderado Moderado Bueno Bueno Muy Bueno 

Fauna Piscícola  Moderado Moderado Moderado Moderado Moderado 

Estado biológico Moderado Moderado Moderado Bueno Bueno 

Fisicoquímica <Bueno <Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Moderado Moderado Moderado Bueno Bueno 

Deba-C DEB348 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fitobentos  Bueno Bueno Bueno Moderado Moderado 

Fauna Piscícola  Deficiente Deficiente Deficiente Deficiente Deficiente 

Estado biológico Moderado Moderado Moderado Moderado Moderado 

Fisicoquímica Bueno Bueno <Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Moderado Moderado Moderado Moderado Moderado 

Deba-D DEB492 

Macroinvertebrados  Malo Bueno Moderado Bueno Muy Bueno 

Fitobentos  Bueno Bueno Bueno Moderado Bueno 

Fauna Piscícola  Muy Bueno Moderado Moderado Bueno Bueno 

Estado biológico Malo Bueno Moderado Moderado Bueno 

Fisicoquímica <Bueno Bueno Bueno <Bueno Muy Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Malo Bueno Moderado Moderado Bueno 

 
Los tributarios de la cuenca alta, Aramaio y Oinati, no suelen presentar ningún problema, si obviamos 

incumplimientos de la comunidad piscícola puntuales y leves, que no comprometen el objetivo de 

buen estado ecológico, en las masas Aramaio-A y Oinati-B. Por otra parte, destaca la excelente 

calidad del agua en todas estas masas, así como la de las comunidades de macroinvertebrados, en 

todas menos Oinati-B, y de las comunidades fitobentónicas sólo en Oinati-A y Arantzazu-A. 

En la cuenca media del Deba hay tres tributarios importantes, Angiozar, Antzuola y Ubera, que tienen 

categoría de masa de agua: mientras que la masa Angiozar-A cumple sistemáticamente los objetivos 

de calidad de todos los indicadores biológicos (puntualmente la fauna piscícola incumple levemente 

su objetivo a causa de la escasez de trucha) y físico-químicos. La masa Antzuola-A que presenta una 
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calidad del agua buena según indican el fitobentos y los análisis físico-químicos, presenta 

incumplimientos sistemáticos y leves para los macroinvertebrados y más graves para la comunidad 

piscícola. Por otra parte, la masa Ubera-A presenta incumplimientos leves para todos los indicadores 

biológicos (la comunidad de macroinvertebrados fluctúa en las últimas campañas entre el 

cumplimiento y el incumplimiento en función del número de especies de alto valor ecológico, 

normalmente más alto en verano, aparecen especies fitobentónicas indicadoras de aguas afectadas 

por nutrientes y la comunidad piscícola está escasamente representada) y de la calidad físico-química 

sólo en 2015 (por un exceso de carga orgánica según detecta el incumplimiento de la DBO5). 

En la cuenca baja los tributarios son Ego y Kilimoi: el río Ego presenta una calidad físico-química del 

agua insuficiente debido a un exceso de carga orgánica y de fosfatos y un incumplimiento grave y 

sistemático de todos los indicadores biológicos, aunque se aprecia un cambio positivo ligero que para 

la comunidad de macroinvertebrados se registró en 2015 (máximo histórico de riqueza, 14 taxones, 

aunque todos ellos generalistas e indicadores de contaminación orgánica) y para la fauna piscícola en 

las últimas campañas (en ésta se ha registrado por primera vez la trucha). Por otra parte, el Kilimoi es 

un río pequeño que cumple sistemáticamente su objetivo de buen estado ecológico pese a la fuerte 

estacionalidad que sufre. 

Asociada a esta Unidad Hidrológica está el pequeño río costero Saturraran, que constituye una masa 

de agua y está representado por la estación DMI064 que se controla desde hace tres años. En los 

dos primeros años todos los indicadores incumplieron gravemente su objetivo de calidad, indicando 

una situación de fuerte contaminación; en esta campaña ha mejorado la calidad físico-química del 

agua, llegando al cumplimiento de su objetivo de calidad, que sólo ha tenido cierto reflejo en la 

comunidad fitobentónica, con un incumplimiento más leve.  

 

Tabla 52 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Deba: Tributarios. *Dato 
última campaña. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Aramaio-A DAR046 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno No evaluado Muy Bueno 

Fitobentos  Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Fauna Piscícola  Bueno Moderado Moderado No evaluado Bueno 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Fisicoquímica Bueno Bueno Muy Bueno No evaluado Bueno 

Hidromorfología Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Oinati-A DOI025 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno No evaluado Muy Bueno 

Fitobentos  Muy Bueno Muy Bueno Bueno No evaluado Muy Bueno 

Fauna Piscícola  Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Muy Bueno No evaluado Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Oinati-B DOI095 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Bueno Bueno Bueno Muy Bueno 

Fitobentos  Bueno Muy Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fauna Piscícola  Bueno Bueno Moderado Bueno Muy Bueno 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Muy Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Arantzazu-A DOA124 

Macroinvertebrados  Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fitobentos  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Fauna Piscícola  Bueno Bueno Bueno Bueno* Muy Bueno 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno Bueno Muy Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 
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Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Angiozar-A DAG050 

Macroinvertebrados  Muy Bueno Bueno Muy Bueno No evaluado Muy Bueno 

Fitobentos  Bueno Bueno Muy Bueno No evaluado Bueno 

Fauna Piscícola  Bueno Moderado Moderado No evaluado Moderado 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno No evaluado Bueno 

Antzuola-A DAN055 

Macroinvertebrados  Moderado Moderado Moderado Moderado Bueno 

Fitobentos  Bueno Bueno Bueno Bueno Bueno 

Fauna Piscícola  Bueno Malo Malo Malo Malo 

Estado biológico Moderado Deficiente Deficiente Deficiente Deficiente 

Fisicoquímica Bueno Bueno Muy Bueno Muy Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Moderado Deficiente Deficiente Deficiente Deficiente 

Ubera-A DUB042 

Macroinvertebrados  Moderado Moderado Moderado Bueno Moderado 

Fitobentos  Moderado Moderado Moderado Moderado Bueno 

Fauna Piscícola  Moderado Moderado Bueno Moderado Moderado 

Estado biológico Moderado Moderado Moderado Moderado Moderado 

Fisicoquímica Muy Bueno <Bueno Bueno Bueno Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Moderado Moderado Moderado Moderado Moderado 

Ego-A DEG068 

Macroinvertebrados  Malo Malo Malo Malo Malo 

Fitobentos  Moderado Deficiente Deficiente Moderado Deficiente 

Fauna Piscícola  Malo Malo Moderado Moderado Moderado 

Estado biológico Malo Malo Malo Malo Malo 

Fisicoquímica <Bueno <Bueno <Bueno <Bueno <Bueno 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Potencial ecológico Malo Malo Malo Malo Malo 

Kilimoi-A DKI036 

Macroinvertebrados  Bueno Bueno Bueno No evaluado No evaluado 

Fitobentos  Muy Bueno Muy Bueno Muy Bueno No evaluado No evaluado 

Fauna Piscícola  No aplica No aplica No aplica No evaluado No evaluado 

Estado biológico Bueno Bueno Bueno No evaluado No evaluado 

Fisicoquímica Muy Bueno Bueno Bueno No evaluado No evaluado 

Hidromorfología <Muy Bueno <Muy Bueno No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico Bueno Bueno Bueno No evaluado No evaluado 

Saturraran-A DMI064 

Macroinvertebrados  No evaluado No evaluado Malo Malo Malo 

Fitobentos  No evaluado No evaluado Deficiente Deficiente Moderado 

Fauna Piscícola  No evaluado No evaluado No evaluado Deficiente Deficiente 

Estado biológico No evaluado No evaluado Malo Malo Malo 

Fisicoquímica No evaluado No evaluado <Bueno <Bueno Bueno 

Hidromorfología No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico No evaluado No evaluado Malo Malo Malo 

 

  



Red de seguimiento del estado biológico de los ríos de la CAPV  
Informe de resultados. Campaña 2018  

 

 

72 
Diagnóstico y evolución de estado ecológico. Unidad Hidrológica Deba 

Figura 44 Evolución de los indicadores biológicos. Estaciones representativas de la Unidad Hidrológica Deba. 
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La estación complementaria DEB303, en la masa Deba-C y para el control de la EDAR de 

Mekolalde, presenta una comunidad de macroinvertebrados que alcanza su máximo potencial y una 

comunidad fitobentónica que también cumple su objetivo de calidad. Así puede deducirse que los 

indicadores biológicos estudiados no detentan impacto de esta EDAR en el medio. 

La estación complementaria DUB014, de la red de zonas protegidas, presenta la máxima calidad 

para los indicadores biológicos, con excepción de los peces en buena calidad, y la físico-química. 

Tabla 53 Resumen de indicadores de estado ecológico. Quinquenio 2014-2018. Unidad Hidrológica Deba. 

Masa Estación Indicador 2014 2015 2016 2017 2018 

Deba-C DEB303 
Macroinvertebrados  No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado Muy Bueno 

Fitobentos  No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado Bueno 

Ubera-A DUB014 

Macroinvertebrados  No evaluado No evaluado No evaluado Muy Bueno No evaluado 

Fitobentos  No evaluado No evaluado No evaluado Muy Bueno No evaluado 

Fauna Piscícola  No evaluado No evaluado No evaluado Bueno No evaluado 

Estado biológico No evaluado No evaluado No evaluado Bueno No evaluado 

Fisicoquímica No evaluado No evaluado No evaluado Muy Bueno No evaluado 

Hidromorfología No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado No evaluado 

Estado ecológico No evaluado No evaluado No evaluado Bueno No evaluado 

 

0,0

0,2

0,4

0,6

0,8

1,0

1,2

1,4

1,6

1,8

2,0

2,2

2,4

2,6

1
9

9
4

1
9

9
5

1
9

9
6

1
9

9
7

1
9

9
8

1
9

9
9

2
0

0
0

2
0

0
1

2
0

0
2

2
0

0
3

2
0

0
4

2
0

0
5

2
0

0
6

2
0

0
7

2
0

0
8

2
0

0
9

2
0

1
0

2
0

1
1

2
0

1
2

2
0

1
3

2
0

1
4

2
0

1
5

2
0

1
6

DAG050

MB/OMA IPS/OMA CFI/OMA Umbral

0,0

0,2

0,4

0,6

0,8

1,0

1,2

1,4

1,6

1,8

2,0

2,2

2,4

2,6

1
9

9
4

1
9

9
5

1
9

9
6

1
9

9
7

1
9

9
8

1
9

9
9

2
0

0
0

2
0

0
1

2
0

0
2

2
0

0
3

2
0

0
4

2
0

0
5

2
0

0
6

2
0

0
7

2
0

0
8

2
0

0
9

2
0

1
0

2
0

1
1

2
0

1
2

2
0

1
3

2
0

1
4

2
0

1
5

2
0

1
6

2
0

1
7

2
0

1
8

2
0

1
9

DAN055

MB/OMA IPS/OMA ECP/OMA Umbral

0,0

0,2

0,4

0,6

0,8

1,0

1,2

1,4

1,6

1,8

2,0

2,2

2,4

2,6

1
9

9
4

1
9

9
5

1
9

9
6

1
9

9
7

1
9

9
8

1
9

9
9

2
0

0
0

2
0

0
1

2
0

0
2

2
0

0
3

2
0

0
4

2
0

0
5

2
0

0
6

2
0

0
7

2
0

0
8

2
0

0
9

2
0

1
0

2
0

1
1

2
0

1
2

2
0

1
3

2
0

1
4

2
0

1
5

2
0

1
6

2
0

1
7

2
0

1
8

2
0

1
9

DUB042

MB/OMA IPS/OMA CFI/OMA Umbral

0,0

0,2

0,4

0,6

0,8

1,0

1,2

1,4

1,6

1,8

2,0

2,2

2,4

2,6

1
9

9
4

1
9

9
5

1
9

9
6

1
9

9
7

1
9

9
8

1
9

9
9

2
0

0
0

2
0

0
1

2
0

0
2

2
0

0
3

2
0

0
4

2
0

0
5

2
0

0
6

2
0

0
7

2
0

0
8

2
0

0
9

2
0

1
0

2
0

1
1

2
0

1
2

2
0

1
3

2
0

1
4

2
0

1
5

2
0

1
6

2
0

1
7

2
0

1
8

2
0

1
9

DEG068

MB/OMA IPS/OMA CFI/OMA Umbral

0,0

0,2

0,4

0,6

0,8

1,0

1,2

1,4

1,6

1,8

2,0

2,2

2,4

2,6

1
9

9
4

1
9

9
5

1
9

9
6

1
9

9
7

1
9

9
8

1
9

9
9

2
0

0
0

2
0

0
1

2
0

0
2

2
0

0
3

2
0

0
4

2
0

0
5

2
0

0
6

2
0

0
7

2
0

0
8

2
0

0
9

2
0

1
0

2
0

1
1

2
0

1
2

2
0

1
3

2
0

1
4

2
0

1
5

2
0

1
6

DKI036

MB/OMA IPS/OMA Umbral

0,0

0,2

0,4

0,6

0,8

1,0

1,2

1,4

1,6

1,8

2,0

2,2

2,4

2,6

1
9

9
4

1
9

9
5

1
9

9
6

1
9

9
7

1
9

9
8

1
9

9
9

2
0

0
0

2
0

0
1

2
0

0
2

2
0

0
3

2
0

0
4

2
0

0
5

2
0

0
6

2
0

0
7

2
0

0
8

2
0

0
9

2
0

1
0

2
0

1
1

2
0

1
2

2
0

1
3

2
0

1
4

2
0

1
5

2
0

1
6

2
0

1
7

2
0

1
8

2
0

1
9

DMI064

MB/OMA IPS/OMA CFI/OMA Umbral



Red de seguimiento del estado biológico de los ríos de la CAPV  
Informe de resultados. Campaña 2018  

 

 

74 
Diagnóstico y evolución de estado ecológico. Unidad Hidrológica Urola 

3.12. UNIDAD HIDROLÓGICA UROLA 

En la edición 2018 se dispone de una estación de control representativa de estado para las diez 

masas de agua de la categoría ríos de la Unidad Hidrológica Urola. Asimismo, se ha evaluado una 

estación complementaria perteneciente a la red de impactos. 

Tabla 54 Red de seguimiento de estado ecológico campaña 2018. Unidad Hidrológica Urola 

Cuenca Masa Tipología Naturaleza Estación Tipo Red 

Urola 

Urola-A 123- Ríos vasco-pirenaicos Natural URO026 Vigilancia -Representativa 

Urola-B 123- Ríos vasco-pirenaicos Muy modificada URO106 Operativa-Representativa 

Urola-C 123- Ríos vasco-pirenaicos Natural 
URO158 Impactos 

URO210 Operativa-Representativa 

Urola-D 123- Ríos vasco-pirenaicos Muy modificada URO320 Vigilancia -Representativa 

Urola-E 132- Pequeños ejes cántabro-atlánticos calcáreos Natural URO400 Vigilancia -Representativa 

Urola-F 132- Pequeños ejes cántabro-atlánticos calcáreos Natural URO520 Operativa-Representativa 

Ibaieder 
Ibaieder-A 123- Ríos vasco-pirenaicos Natural UIB106 Vigilancia-Representativa 

Ibaieder-B 123- Ríos vasco-pirenaicos Natural UIB154 Vigilancia-Representativa 

Altzolaratz Altzolaratz-A 123- Ríos vasco-pirenaicos Natural UAL090 Vigilancia-Representativa 

Larraondo Larraondo-A 130- Ríos costeros cántabro-atlánticos calcáreos Natural ULA040 Vigilancia-Representativa 

 
Tanto en 2018 como para el quinquenio 2014-2018, sólo dos masas cumplen su objetivo de buen 

estado ecológico, Urola-A y E, y sólo una, Urola-B, lo incumple gravemente en el quinquenio, aunque 

alcanza el buen potencial en esta campaña. Las masas restantes presentan una situación intermedia 

y en el caso de Urola- C y D, en 2018 el estado/ potencial ecológico también es bueno. 

En cuanto a los tributarios del Urola con entidad de masa, la valoración para el último quinquenio es 

de buen estado ecológico; diagnóstico coincidente con el de la actual campaña, 2018, para todas las 

masas salvo la masa Ibaieder-B. 

Tabla 55 Resumen del grado de cumplimiento de objetivos medioambientales. Estado ecológico. Unidad Hidrológica Urola. 

Masa Objetivo ecológico  

ESTADO/ POTENCIAL  
ECOLÓGICO Estado objetivo ecológico  Tendencia 

2018 2014-2018 

Urola-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Urola-B Buen potencial ecológico al 2021 Bueno Deficiente Incumplimiento grave dentro de plazo  Inestable 

Urola-C Buen estado ecológico al 2021 Bueno Moderado Incumplimiento leve dentro de plazo Inestable 

Urola-D Buen potencial ecológico al 2015 Bueno Moderado Incumplimiento leve Inestable 

Urola-E Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Urola-F Buen estado ecológico al 2021 Moderado Moderado Incumplimiento leve dentro de plazo  Inestable 

Ibaieder-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Ibaieder-B Buen estado ecológico al 2015 Moderado Bueno Cumplimiento Inestable 

Altzolaratz-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 

Larraondo-A Buen estado ecológico al 2015 Bueno Bueno Cumplimiento Estable 
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Figura 45 Diagnóstico de estado ecológico. Campaña 2018. Unidad Hidrológica Urola. 

 

A lo largo del eje del Urola en 2018, se sucede prácticamente la misma situación en lo que refiere al 

estado/ potencial ecológico: todo el eje salvo al final de la cuenca cumple su objetivo de buen estado/ 

potencial ecológico. Resultados mucho más optimistas que los del quinquenio, cuando solo la 

cabecera y un tramo medio-bajo cumplen sus objetivos. 

Las dos masas que cumplen su objetivo de calidad de forma continua son la masa de cabecera, 

Urola-A, que destaca porque casi todos los elementos alcanzan regularmente la máxima calidad, y la 

masa Urola-E, con un único incumplimiento en todo el quinquenio.  

El resto de masas presenta un estado/ potencial ecológico moderado en la mayoría de los controles: 

en las masas Urola-B y C está determinado por la comunidad de macroinvertebrados, que refleja un 

importante nivel de contaminación orgánica, y que sólo puntualmente corrobora una calidad del agua 

insuficiente por exceso de fosfatos. La masa Urola-D, que fluctúa entre las clases de potencial 

ecológico moderado y bueno, presenta como problema más habitual una calidad físico-química del 

agua insuficiente; la comunidad piscícola también presenta alteraciones, aunque éstas no 

comprometen su objetivo de buen potencial. Al final de la cuenca, masa Urola-F, la calidad físico-

química del agua es insuficiente debido a un exceso de fosfatos y ocasionalmente de carga orgánica, 

que corroboran los distintos indicadores, aunque no en todas las campañas. 

 

 

 














































































































































































































































































































































































































































































